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Introduccion

Para el Proceso Electoral Federal (PEF) 2017-2018, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral (INE) aprobd
el acuerdo INE/CG508/2017%, a través del cual se implementaron acciones afirmativas’® que aseguraron la
participacién politica de personas indigenas como candidatas a diputaciones federales. Para ello, se estipuld que
los partidos politicos designaran de manera paritaria a 12 personas de este grupo en 28 distritos electorales.

Esta medida generd multiples reacciones, entre ellas impugnaciones realizadas por algunos partidos politicos que
argumentaron que el INE carecia de facultades para emitir estos lineamientos. En la impugnacién interpuesta por
alguno de los partidos politicos se argumentaba que estas acciones afirmativas representaban una accién de
inconstitucionalidad porque privilegiaban a una minoria menoscabando los derechos politico-electorales de la
mayoria de la poblacion. Por su parte, otro impugnd la obligatoriedad de postular a personas identificadas como
integrantes de la comunidad LGBTTTIQA+ por ir en contra de lo establecido en los documentos basicos de ese
partido®. Ambos argumentos fueron desechados por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
(TEPJF).

Otras acciones de rechazo a estas acciones afirmativas se expresaron con casos de usurpacién de identidad de
personas que pretendian registrarse por una candidatura como pertenecientes a una comunidad indigena.

En cumplimiento de las resoluciones emitidas por el TEPJF#, para el Proceso Electoral Federal 2020-2021, el INE
implementd una serie de acciones afirmativas para garantizar la integracion paritaria e igualitaria del Congreso
de la Unidn, mediante la emisién de acuerdos que dieran posibilidad a mujeres y personas de Grupos en Situacion
de Discriminacion (GSD) de acceder a cargos de eleccidn histéricamente negados.

Derivado de una serie de consensos entre partidos politicos y asociaciones civiles, el Consejo General del INE
aprobo los acuerdos INE/CG18/2021 e INE/CG160/2021, por medio de los cuales se asegurd la participacion de
personas indigenas, afromexicanas, con discapacidad, de la diversidad sexual, migrantes y residentes en el
extranjero como candidatas a cargos federales. Como resultado de estas acciones afirmativas, 65 personas
integrantes de los GSD obtuvieron un lugar en el Congreso de la Unién®. Sin embargo, derivado de que
nuevamente existieron quejas sobre suplantaciones, se dio el andlisis y planteamiento de acciones para garantizar
la certeza durante el proceso de registro y seleccién de candidaturas bajo este esquema®.

En este contexto, el 8 de septiembre de 2023, el Consejo General del INE aprobd el primer el acuerdo
INE/CG527/2023 que buscaba aplicar criterios que dieran representatividad a las personas pertenecientes a un

i

Acuerdo aprobado por el Consejo General en el que se establecen las acciones afirmativas en favor de las personas indigenas (INE,
Igualdad INE, 2017).

De acuerdo con el articulo 15 Séptimus de la Ley Federal para Prevenir y Eliminar la Discriminacion (LFPyED), las acciones afirmativas
son las medidas especiales, especificas y de caracter temporal, a favor de personas o grupos en situaciéon de discriminacién, cuyo
objetivo es corregir situaciones patentes de desigualdad en el disfrute o ejercicio de derechos y libertades, aplicables mientras subsistan
dichas situaciones. Se adecuaran a la situacion que quiera remediarse, deberan ser legitimas y respetar los principios de justicia y
proporcionalidad (DOF, 2003).

Partido Encuentro Social (PES) impugna acuerdo de candidaturas LGBT; “no coincide con nuestros valores", refuta (Milenio, 2021).
Dichas resoluciones emitidas, ordenan modificar los criterios aplicables para el registro de candidaturas a diputaciones de mayoria
relativa y representacion proporcional para las elecciones de 2021 SUP-RAP-121/2020 y SUP-RAP-21/2021.

N

S W
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Estudio especializado sobre la efectividad en la aplicacion de las acciones afirmativas y las barreras que enfrentan los grupos en
situacion de discriminacion en la representacion politica en el Proceso Electoral Federal 2020-2021 (Colmex & INE, 2022).

En 2021existieron irregularidades en el proceso de registro de candidaturas por parte de personas pertenecientes a partidos politicos
que pretendian ocupar una candidatura por esta via; durante el proceso presentaban documentos que no daban certeza de su
pertenencia a algun GSD, sobre todo a alguna comunidad indigena. En ese mismo afio el consejero Uuc-kib Espadas reconocié que se
registraron irregularidades en los expedientes de personas que pretendian ocupar una diputacién federal (El Universal, 2023).

a



https://igualdad.ine.mx/wp-content/uploads/2018/09/Acuerdo-INE-CG508-2017.pdf
https://goo.su/MltwN
https://goo.su/HOWeGw0
https://goo.su/I9Ba8Ff
https://goo.su/td8Sud
https://goo.su/9DmgB
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GSD’, en los diferentes cargos de eleccidn a competir en el PEF 2023-2024. Sin embargo, hubo impugnaciones
por parte de personas pertenecientes a los GSD al considerar que dichas reglas no garantizaban sus derechos
politicos-electorales.

Dado que la discriminacién hacia las personas que pertenecen a un GSD representa un obstdculo para el ejercicio
pleno de sus derechos politicos-electorales, el INE aprobé el 25 de noviembre de 2023 un nuevo proyecto
(INE/CG625/2023), en cumplimento con la sentencia SUP-JDC-338/20238 emitida por el TEPJF, que permitiera a
estos competir y acceder a cargos publicos en condiciones de igualdad y libre de discriminacion y, de esta forma,
“exista representaciéon de estos grupos en los circulos o espacios de poder mads altos en las distintas actividades
de la sociedad” (Conapred, 2006)

Mediante ese acuerdo se buscd garantizar nuevamente la representatividad de los GSD en la Camara de
Diputadas y Diputados, asi como en el Senado de la Republica, con la postulacién de 54 personas a diputaciones
federales y 9 a senadurias. Las postulaciones de cada grupo quedaron conformadas como se indica en la Tabla 1.

Tabla 1 Espacios destinados a GSD por accion afirmativa

.. Diputaciones Senadurias
Accién
AT Total Mayoria Representacion Total Mayoria Representacion
relativa proporcional relativa proporcional
Personas con
discapacidad 8 6 2 1 ) 1
Personas
. 4 3 1 1 1 -
afromexicanas
Personas de la
diversidad 3 2 1 1 1 -
sexual
Personas
migrantes
- v 5 - 5 1 1 -
residentes en
el extranjero
54 36 18 9 7 2

Fuente: Acuerdo del Consejo General INE/CG625/2023.

Por su parte, aun cuando las juventudes no son percibidas como un GSD, su nivel de participacion en la vida
democratica del pais muestra un desencanto con el régimen politico, por lo que debe haber particular atencién
en este sector de la poblacion. De acuerdo con la Encuesta Nacional de Cultura Civica (INEGI, 2020), las
juventudes de entre 18 y 19 afios refirieron estar muy interesados en los asuntos del pais en menor medida
(42.6%) que las personas de entre 20 y los 29 afios (50.7%), con lo cual se percibe que a mayor edad la ciudadania
muestra mayor interés por la vida publica del pais, como parte de la cultura democratica que les invita a
posicionar sus demandas sociales ante los actores politicos.

En este sentido, se ha comprobado que el no reconocimiento de la diversidad de las juventudes resulta una
limitante para su participacion en los asuntos politicos y sociales del pais, y sobre todo en la construccion de
politicas publicas que respondan a sus necesidades y exigencias como un grupo diverso (INE, 2023). Reconocer
la diversidad de la sociedad a partir del analisis interseccional, como son las juventudes pertenecientes a algun

7 Este acuerdo consideré a personas indigenas, con discapacidad, afromexicanas, de la diversidad sexual, migrantes, residentes en el
extranjero y personas en situacién de pobreza.

8 La sentencia fue emitida por el TEPJF el 15 de noviembre de 2023.



https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/156945/CGex202311-25-ap-1.pdf
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GSD, contribuye también a reconocer las diversas formas especificas de discriminacidn de las que son sujetas
(Natividad, 2021), asi como las desigualdades que se enfrentan en razdn de sus diferencias culturales, de clase,
raza, sexualidad, etc.

Por otra parte, la participacién de las juventudes como actores politicos, también se ha visto limitada en la Cdmara
de Diputadas y Diputados. De acuerdo con un documento elaborado por la Cdmara baja, en las ultimas seis
legislaturas estas solo han sido representadas en 183 ocasiones en los ultimos 18 afios, por lo que en términos
porcentuales han ocupado solo el 6.1% de los asientos en las legislaturas LX a la LXV (Cdmara de Diputados LXV
legislatura, 2022).

El acceso a puestos de eleccién ha resultado un camino complicado para las juventudes y el no reconocimiento
de su diversidad ha provocado que sus necesidades no reciban atencidn. Ante ello, en abril de 2023 el Congreso
de la Unidon modificé de 21 a 18 afios la edad minima para ocupar una diputacion federal o una secretaria de
despacho en el gabinete presidencial, como una medida de nivelacion para tratar de incentivar su participacion
politica y la toma de decisiones desde puestos de poder.

Analizar la voz de la ciudadania tanto en medios de comunicacién como en redes sociales resulta relevante para
saber qué tanto se conoce sobre el tema de las acciones afirmativas y la opinidn sobre la aplicacidon de estas
medidas en el imaginario colectivo. También sirve para indagar sobre las razones de su posible aceptacién o
rechazo. Incluso saber cdmo se les percibe y representa a los GSD, al ser a quienes estdn dirigidas estas medidas,
permite explicar qué es lo que al respecto permea en el imaginario colectivo.

Por ejemplo, la Encuesta Nacional sobre Discriminacion (ENADIS) 2022 menciona que los estados que mas
aceptan que las personas indigenas y afromexicanas ocupen puestos de eleccion popular son Estado de México
(87.2%), Colima (83%), Veracruz (82.8%) e Hidalgo (82%). En contraste, hay estados que aln se resisten a que
estos grupos ocupen cargos politicos, como Chiapas (38.8%), Coahuila (32.8%) y Tabasco (30.1%) (INEGI, Encuesta
Nacional sobre Discriminacion (ENADIS) 2022, 2022).

Con respecto a la implementacion de cuotas que busquen que algunos GSD sean representados en ambas
camaras, el reporte ejecutivo de resultados de la Segunda Encuesta 2023 -realizada por Identa y publicada por el
TEPJF- sefiala que 82% de la ciudadania en México estd a favor de que las personas indigenas estén representadas,
81% lo esta al respecto de personas con discapacidad, 77% en cuanto a personas de bajos recursos econémicos,
67% con relacién a personas de la diversidad sexual y, finalmente, 58% en el caso de mexicanas y mexicanos
migrantes. No obstante, se destaca que, en el caso de los ultimos dos grupos, 22% y 31% esta algo o muy en
desacuerdo de su representatividad, respectivamente (TEPJF, 2023).

Finalmente, el indice de igualdad de IPSOS 2024, sefiala que 63% de las personas en México considera que la
desigualdad es el problema mads importante o uno de los mds importantes en el pais, cuya percepcién es mayor
entre las mujeres pertenecientes a la Generacidn Z (56%) y a las personas Millennials (56%). De esta forma, 43%
considera que los esfuerzos para promover la igualdad para todos los grupos de personas en el pais necesitan ir
mas lejos, en tanto que 20% opina que estos han ido demasiado lejos, siendo los hombres pertenecientes a la
Generacion Z (27%) quienes estan mas de acuerdo con esta Ultima afirmacion.

Dentro de los grupos de personas que se considera reciben un trato mas injusto o desigual en el pais, en primer
lugar, se encuentran las personas con discapacidad (44%), seguidas de las personas de la diversidad sexual (34%),
las mujeres (30%), las personas adultas mayores (30%) e inmigrantes (26%) (IPSOS, 2024).

Bajo este contexto, el presente informe analiza con enfoque interseccional la participacién politica de los GSD y
las juventudes pertenecientes a alguno de estos grupos, a través de la cobertura de los medios de comunicacion

W
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convencionales -prensa, radio, televisién y portales de internet- y la conversacion publica en X, durante el Proceso
Electoral 2023-2024, desde su inicio hasta el término del primer mes de las campafias electorales, a fin de
identificar los diversos posicionamientos derivados de la aprobacién de las acciones afirmativas a favor de estos,
qgue pudieran vulnerar especificamente su derecho politico-electoral de ser elegibles para todos los cargos de
eleccién popular, a partir de los factores sociales que los definen y sitdan en una condicién de desventaja
estructural.
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Antecedentes

En 2018 la Coordinaciéon Nacional de Comunicacion Social (CNCS) realizd el informe “Estudio de
interseccionalidad: perspectiva de género en la cobertura de los medios de comunicacidn en el marco del Proceso
Electoral Federal 2017-2018", cuyo objetivo fue evidenciar la forma como son discriminadas las personas que
pertenecen a un GSD®.

Los hallazgos obtenidos en este estudio permitieron observar la desigualdad de trato que tuvieron los GSD en la
cobertura informativa de los medios de comunicacién, en los que se les estereotipd (personas con discapacidad,
personas afromexicanas, juventudes, etc.). Las personas de la comunidad LGBTTTIQA+, a quienes se les retratd
como “agitadoras”, tuvieron mayor cobertura en comparacidn con la poblacién indigena, que fue mencionada
como “personas vulnerables sin acceso a educacion” o “marginados” (INE, 2019).

En el marco del Proceso Electoral Local (PEL) 2022-2023, se llevd a cabo un estudio para identificar las narrativas
mediaticas sobre juventudes en los medios de comunicacion y la red social X, asi como detectar el tipo y
contenido de los mensajes que les dirigen las personas candidatas. La narrativa con la que mayormente se le
menciona a este grupo de la poblacién - cuya edad ronda entre los 18 y 29 afios- es con el genérico “jévenes”, no
reconociéndose su diversidad por parte de las personas candidatas, y de quienes tienen voz en los medios de
comunicacién y participan en la red social X.

Las personas candidatas emitieron mas discursos politicos que ofertas concretas para dar solucidon a alguna
demanda social, evidencidandose que 60% de los mensajes politicos dirigidos a las personas jévenes se clasificaron
como discursos mientras que el 40% restante fueron identificados como ofertas politicas concretas (INE, 2023).

Si bien, ambos estudios dan cuenta de lo que se ha avanzado en estos temas, también revelan lo que aun falta
por hacer para lograr una sociedad igualitaria, donde todas las personas ejerzan sus derechos politico-electorales
como antesala del ejercicio pleno del resto de sus derechos.

9 Para este estudio se consideraron seis Grupos en Situacién de Discriminacidn: personas afromexicanas, con discapacidad, indigenas,
juventudes, LGBTTTIQA+ y adultas mayores.
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Metodologia

De acuerdo con la Metodologia de este informe (Anexo 1), el presente estudio es producto del monitoreo y
analisis que se realizdé tanto de las publicaciones en medios convencionales como de la red social X sobre la
participacién politica de los GSD vy las juventudes pertenecientes a alguno de estos, a partir de las acciones
afirmativas que en su favor se establecieron para contender por algunas de las diputaciones o senadurias a nivel
federal que se disputaron en el Proceso Electoral (PE) 2023-2024.

El monitoreo de las publicaciones comprendié del 7 de septiembre de 2023, fecha de inicio del PE 2023-2024,
hasta el término del primer mes de campafia, cuya fecha correspondié al 31 de marzo de 2024. Para el
monitoreo de insumos informativos de los medios convencionales se recurrié al portal de Eficiencia Informativa
y la plataforma Brandwatch sirvié para obtener la conversacion generada en la red social X.

Asimismo, se monitored la informacion generada por las candidaturas del resto de los cargos en disputa, desde
la Presidencia de la Republica hasta las concejalias, es decir, tanto del PEF como del PEL, para conocer sus posturas
con respecto a las acciones afirmativas o las formas en que mencionaron a los GSD en el marco de dicho proceso
electoral concurrente??,

El andlisis cuantitativo y cualitativo de los géneros periodisticos comprendié notas informativas, entrevistas,
reportajes, columnas y articulos de opinién publicados en medios de comunicacién convencionales. En el caso
de lared social X, se consideraron las publicaciones de distintos tipos de cuentas identificadas como informativas,
generadoras de contenido, institucionales y bots.

Para facilitar el andlisis de las publicaciones detectadas mediante las plataformas utilizadas, se obtuvieron
muestras representativas que permitieran la generalizacion de los resultados obtenidos con respecto al tema de
acciones afirmativas y las menciones a los GSD.

En medios de comunicacion convencionales, se calculdé una muestra estratificada que permitié la
representatividad de los tipos de medios -impresos, portales de internet, radio y televisién- de los que se
obtuvieron las publicaciones, en cuyo andlisis se considerd informacidn basica, fuentes, menciones, demandas
sociales, discriminacion, temas y sentimiento identificado (Anexo 2).

Para la red social X, se definié una muestra aleatoria simple, considerando para el analisis las mismas categorias
sefialadas para medios de comunicacién convencionales -excepto fuentes-, derivado de la naturaleza de las
publicaciones en redes sociales.

Por su parte, la informacidon sobre juventudes pertenecientes a algin GSD se estudid en su totalidad,
considerando que fueron pocas las publicaciones obtenidas, con el objeto de identificar la participacion que este
sector de la poblacién tuvo en el marco de este proceso electoral, y de esta manera contribuir a promover una
representacion mas diversa en los distintos cargos de eleccién popular.

10 De acuerdo con el calendario electoral aprobado por el Instituto Nacional Electoral (INE, 2024), las campaiias concluyen el 29 de mayo
de 2024; no obstante, el estudio solo comprendera hasta la conclusién del primer mes del periodo de campanias, ya que se considera
que hasta esa fecha pudieran presentarse impugnaciones o algin otro tema relevante para el estudio.

11 Con base en la numeraria del Proceso Electoral Federal y Local 2023-2024 los cargos de eleccién popular en contienda correspondieron
a la Presidencia de la Republica, 500 diputaciones, 128 senadurias, 9 gubernaturas, 1,802 presidencias municipales, 1,098 diputaciones
locales, 431 cargos auxiliares (concejales), 1,975 sindicaturas y 14,423 regidurias (INE, 2024).



https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/147840/Numeralia-2023.pdf?sequence=3
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Informacion basica de las publicaciones

Medios de comunicacion

A partir del monitoreo realizado en los medios de comunicacién convencionales, se detectaron un total de 12,109
publicaciones informativas sobre la participacién politica de los GSD durante el PE 2023-2024, a partir de los
cuales se obtuvo una muestra representativa estratificada de 568 publicaciones por tipo de medio de
comunicacién'2. Para el analisis de la participacion de las juventudes pertenecientes a algin GSD durante el
monitoreo, se obtuvieron solo 71 publicaciones, por lo que metodolégicamente no fue necesario calcular una
muestra para analizar tanto su conformacién como su contenido.

Del total de 639 publicaciones a analizar, 85.6% correspondieron a portales de internet, 11.6% prensa, 1.7% a
television y 1.1% a radio (grdfica 1).

Grdfica 1Publicaciones por tipo de medios de comunicacion

W Portales mPrensa MTelevision mRadio

Elaboracion CNCS, junio 2024.

La representacidn que tienen los portales informativos sobre otro tipo de medio responde al cambio en la forma
en que las personas y la ciudadania consume informacién. En México, el informe realizado por Reuters Institute
Digital News Report 2023 muestra que 80% de las personas se informan a través de portales online, 63% a través
de las redes sociales, 42% por televisidn y solo 20% consulta medios impresos.

Lo anterior muestra que el impacto de los medios de comunicacidn convencionales en la sociedad ha disminuido,
mientras las nuevas tecnologias se abren espacio gracias a los avances tecnolégicos y la rapidez con que la
informacion viaja de un lugar a otro (Reuters, 2023). De acuerdo con (Cabral, 2024), esto se explica debido a la
facilidad para acceder a portales digitales a través de internet e informarse sobre sucesos nacionales e
internacionales.

En lo que respecta a la cobertura que los medios de comunicacion realizaron en el dmbito federal y local, estos
dieron mayor importancia al ambito federal, por lo que 57.1% de las publicaciones hicieron referencia al PEF, en

12 La muestra obtenida contempld un total de 571 registros, no obstante, se analizaron 568 debido a que tres de estos no cumplian con

los criterios establecidos para el analisis de la informacion.
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contraste con el 41.2% que cubrieron el PEL. Por su parte, 1.1% de los registros no especificé algin proceso
electoral en concreto y 0.6% hizo referencia a ambos procesos electorales (grdfica 2).

Grdfica 2 Cobertura medidtica por dmbito electoral

M Federal M Local M Noespecifica B Ambos
Elaboracion CNCS, junio 2024.

En 67.6% de las publicaciones se pudo identificar el cargo de eleccién popular a elegir. De esta forma, 25% se
enfoco en la eleccidon de la Presidencia de la Republica, 14.2% refirié a mas de un cargo, 8% a senadurias, 6% a
diputaciones federales, 4.2% a diputaciones locales y 3.7% a gubernaturas, entre otros (grdfica 3).

No obstante, en 32.4% de las publicaciones no se menciond algln cargo de eleccidn especifico, sino que se hizo
referencia a los procesos electorales de manera general sin puntualizar algin cargo de eleccién, o bien se
retomaron otros temas como el voto anticipado, el voto de personas mexicanas en el extranjero y la discusién de
las acciones afirmativas en favor de los GSD, cuyo andlisis especifico se retomara mas adelante.

Grdfica 3 Cobertura de los cargos de eleccion popular en contienda
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Debido a los cargos de eleccidon en disputa o a la importancia politica que representan, los medios de
comunicacién dieron mayor relevancia noticiosa a las contiendas en algunos estados, a pesar de que se dieron

elecciones en todo el pais.
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La cobertura de los cargos de eleccidn a nivel federal fue de 52.1%, seguido por los disputados a nivel local en
la Ciudad de México (6.3%), Veracruz (4.0%), Chiapas (3.3%), Puebla (2.8%) y Michoacan (2.8%), mientras que
algunos estados tuvieron una baja cobertura periodistica, como Baja California Sur, Durango y Zacatecas, todos
con apenas 0.2% (imagen 1).

Imagen 1 Mapa de entidades con mayor cobertura periodistica y nacional
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Elaboracion CNCS, junio 2024.
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Sobre las personas periodistas y las responsables de marcar la linea periodistica en los medios de comunicacion,
46.3% de las publicaciones fueron firmadas por la redaccion del medio; 32.6% por hombres y el 21.1% restante
por mujeres (grdfica 4), por lo que el género de las personas periodistas continda siendo un factor determinante
al cubrir un hecho noticioso en el marco de los procesos electorales y los temas relacionados con estos.

Grdfica 5 Género de personas periodistas

Grafica 4 Género de las personas titulares de los
medios de comunicacion

32.6%

mHombre m Mujer mRedaccion ® Hombre = Mujer ™ Sinidentificar
Elaboracion CNCS, junio 2024.

Como se observa (grdfica 5), el género masculino predomina entre las personas titulares de los medios de
comunicacién (43%), siendo los principales responsables de dirigir la agenda de temas sobre los GSD durante el
proceso electoral. Ellos determinaron el tratamiento y la cobertura de los distintos temas que los involucran. Esto
pudo haber sido un factor determinante en la falta de empatia de los medios de comunicaciéon hacia la
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cobertura y posicionamiento del tema de las acciones afirmativas y el imaginario colectivo que sobre los GSD
rige entre la ciudadania.

Redes sociales

Las acciones implementadas para garantizar la participacidn y representatividad de quienes pertenecen a algin
GSD fueron tema de conversacion en redes sociales durante la primera etapa del PE 2023-2024. En la plataforma
X -antes Twitter- esta fue motivada por medios de comunicacién y ciudadania, principalmente.

De acuerdo con la muestra analizada y conformada por 532 publicaciones en esta red social®® y las 40
publicaciones originales relacionadas con las juventudes pertenecientes a algun GSD, 40.9% provino de cuentas
generadoras de contenido (GC), 38.8% de algiin medio de informacién, 20% de distintas instituciones y 0.3% de
cuentas identificadas como bots (grdfica 6).

Grdfica 6 Publicaciones por tipo de cuenta de X

B Generador (a) de
contenido (GC)
Tuit informativo

B Tuit institucional

H Bot

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Aunque pareciera que hubo un interés similar entre ciudadania y medios de comunicacion, la realidad es que el
numero de personas usuarias de redes sociales que se involucraron en los temas electorales fue menor a la
cobertura que al respecto se dio por parte de los medios de comunicacion e instituciones, que en conjunto
emitieron 60.9% de la informacion. Es decir, el interés de la ciudadania por el tema respondid al posicionamiento
que se dio por parte de estos, por lo que si este no hubiera existido habria pasado quizas desapercibido.

Al indagar sobre el género de las personas usuarias de la red que se involucraron en la conversacion, se observa
que son hombres quienes mas opinaron sobre las acciones afirmativas o GSD con 60.7%, frente a 29.9% de
publicaciones emitidas por mujeres. A estas cifras se suman quienes no se asumen o identifican como parte de
este binarismo, que correspondio a 2.1% (grdfica 7)*.

13 La muestra original contempld 542 publicaciones, sin embargo, conforme al avance de su clasificacion se detectaron 10 registros que
no correspondieron a los procesos electorales 2023-2024 sino a las elecciones en Argentina y menciones generales a migrantes, pero
no a mexicanas y mexicanos residentes en el extranjero.

14 E1 7.3 % corresponde a cuentas Sin identificar, pero que no cumplen con las caracteristicas para ser consideradas bot, pero tampoco
con los elementos necesarios para identificar el género de las personas generadoras de contenido.
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Grdfica 7 Género de cuentas GC de X

m Hombre m Mujer m Sin identificar m No binario

Elaboracion CNCS, junio 2024.

De quienes se identificaron como generadoras de contenido (GC), 71.6% fueron clasificadas como personas de
interés en el ambito politico-electoral, categoria en la que se incluyd a académicos y académicas, activistas,
integrantes de medios de comunicacion, influencers, y cualquier usuario o usuaria de redes sociales; con 10.2%
se reconocid a funcionarias y funcionarios electorales, tales como integrantes del Consejo General del INE o algun
OPLE, mientras que solo 2% de quienes se consideraron como candidatas o candidatos se pronuncid sobre las
acciones afirmativas, menciond a algun GSD o juventudes pertenecientes a estos grupos (grdfica 8).

Grdfica 8 Rol de las personas GC

B P. deinterés
71.6%

M P. de medios de
comunicacion
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Aunque las acciones afirmativas estan dirigidas a los GSD, solo 7.2% de quienes pertenecen o se identifican con
algun GSD -como personas indigenas, afromexicanas, con discapacidad, adultas mayores, de la diversidad sexual
o residen en el extranjero- se posicionaron sobre el tema o refirieron a sus grupos de pertenencia. El resto,
(92.8% de las publicaciones) fue emitida por alguna persona GC que no se reconoce como parte de alguno de
estos grupos (grdfica 9).
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Grdfica 9 GC pertenecientes a GSD

92.8%

M Sin pertenencia B GSD

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Si bien el nimero de personas que se identifican como parte de un GSD es menor en proporcion a la poblacién
en general, sorprende que estas personas no hayan sido tan activas en redes sociales sobre las acciones
afirmativas y que, mas bien, quienes se posicionaron -a favor o en contra- hayan sido personas sin una
autoadscripcion a estas poblaciones.

Dentro de la conversacion, las elecciones locales fueron las mas referidas durante las primeras etapas del Proceso
Electoral Federal, pues cerca de 47.9% de las publicaciones analizadas pertenecieron al PEL frente a 28.5% que
considerd al PEF. En 22.2% de las publicaciones no se insinuaron a los procesos electorales, pero se hicieron
menciones relacionadas con las acciones afirmativas o a algin GSD en el marco de las elecciones (grdfica 10).

Entre los factores que motivaron este comportamiento en la conversacion se distingue la participacion de
activistas GSD que pidieron mayor inclusién en la seleccion de candidaturas, asi como el cumplimiento de
adscripcién de las candidaturas ya seleccionadas para cargos federales bajo acciones afirmativas. Ambos casos
se abordan mas adelante.

Grdfica 10 Proceso Electoral referido en las publicaciones de X
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Por proceso electoral, se identificaron las entidades que mostraron mayor interés y participaciéon en la
conversacion. Por ejemplo, el PEF 2023-2024 tuvo mayor cobertura en la CDMX con 52% de la conversacion
seguido de Puebla con 17.6% (imagen 2).




Pagina |16

Imagen 2 Mapa de entidades con cobertura PEF 2023-2024

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Respecto a las elecciones concurrentes en todo el pais, de nueva cuenta la CDMX fue la demarcaciéon que mostré
mayor participacion con 17.3% de la informacion, mientras que la muestra no tuvo registros de Sinaloa (imagen
3).

Imagen 3 Mapa de entidades con cobertura al PEL 2023-2024
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Elaboracién CNCS, junio 2024.

También se observé que las elecciones 2024 en torno a las acciones afirmativas y la participacion politica de los
GSD -incluidas las juventudes GSD- fueron de interés en otras partes del mundo pues, de acuerdo con laimagen
4, se identificaron publicaciones de cinco paises de entre los cuales sobresale Estados Unidos (43.5%), lo cual se
atribuye a que en dicho territorio radica el 97.3% de las mexicanas y mexicanos residentes en el extranjero (INE,
2024).

W
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Imagen 4 Mapa de paises donde se interesaron por los procesos electorales 2023-2024 de México
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Estados Unidos
43.5%

Si bien se observa que es en el centro del pais donde se origind la mayor cantidad de publicaciones sobre los
procesos electorales, esto no representa que el de la Ciudad de México haya sido el proceso electoral del que
mas se habld (imagen 5). Por ejemplo, dentro del PEL 2023-2024, las elecciones de Veracruz fueron las mas
conversadas en la red social (11.4%), seguidas de la contienda por la Jefatura de Gobierno de la CDMX (9.2%),
las elecciones en Oaxaca (8.8%) y en igual cifra, las de Morelos y Quintana Roo (7%).

Imagen 5 Mapa de cobertura de la conversacion en X del PEL por estado
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

En cuanto al PEF, en 87% de la conversacion hubo mencion de los cargos de eleccion sin distincidn la de entidad
de las candidaturas registradas; solo se reconocieron seis estados en la conversacion de candidaturas federales:
Puebla (6.6%), Quintana Roo (2.2%), Hidalgo (1.4 %), Yucatan (1.4%), Oaxaca y Sonora (cada uno con 0.7%), ello
debido a los posicionamientos en torno a la selecciéon de las personas candidatas registradas por acciones

afirmativas.




Imagen 6 Mapa de cobertura de la conversacion en X del PEF por estado
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Elaboracion CNCS, junio 2024.
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Sobre los cargos de eleccidon a los que se hizo referencia en las publicaciones analizadas, solo en 11.9% se
conversod sobre las candidaturas a la Presidencia de la Republica, pese a que las acciones afirmativas no
correspondieron a este cargo, pero la aspirante de la coalicion Fuerza y Corazén por México se identificé como
indigena; por otra parte, en 66.8% de la muestra no hubo alguna referencia. El resto se distribuyd como se

muestra en la grdfica 11.

Grdfica 11 Cargo en competencia en el PEF 2023-2024
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Elaboracion CNCS, junio 2024.
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1. Fuentes informativas

La mayor parte de la informacién obtenida sobre los hechos noticiosos en el contexto del PEC 2024-2025 se
obtuvo de fuentes informativas que otorgaron legitimidad a la informacién transmitida en las publicaciones de
medios de comunicacion convencionales.

En la grdfica 12 se observa que en 90.4% de las publicaciones originales se identificé a una o mas personas -
incluidas juventudes- e instituciones como fuentes de informacion y solo el 9.6% las personas periodistas no
recurrieron a fuentes informativas®.

Grdfica 12 Fuentes informativas identificadas en MIC

B Registros con fuentes Registros sin fuente

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Dado el poder y alcance que tiene los medios de comunicacidon es importante la igualdad e inclusion de la
diversidad de personas que habitan en el pais. De acuerdo con el politélogo Giovanni Sartori y con la teoria
pluralista aplicada en los medios de comunicacién, la informacidn que la ciudadania recibe a través de cualquier
medio de comunicacién debe venir de fuentes diversas y no concentradas para poder construir una opinion
auténoma®.

Como parte del andlisis se identificaron como fuentes a las personas de los GSD y juventudes pertenecientes a
estos grupos que emitieron alguna declaracion u opinién sobre las acciones afirmativas, en el marco del proceso
electoral dentro de las publicaciones de los medios de comunicacidén convencionales?’.

En la grdfica 13 se observa que el 59.2% de las fuentes informativas correspondié a personas ciudadanas y
juventudes con interés en lo politico-electoral, a quienes los medios informativos recurrieron para opinar sobre
un acontecimiento relacionado con los procesos electorales, y el 40% a personas periodistas, editorialistas o

15 Del total de los registros originales clasificados en la muestra en 564 registros se ubicé una o varias fuentes de informacién, con el fin
de registrar todas las fuentes dentro de una misma publicacién se decidié duplicar el registro, por lo que obtuvo un total de 646 fuentes
informativas nimero que se utilizard para los siguientes calculos.

16 E| concepto de opinidn autdnoma es definido a partir de los estudios de G. Sartori quien menciona a partir de la informacién que recibe
la ciudadania de diversas fuentes informativas es posible formar otro tipo de informacién sujeta a discusién; al tener informacién de
una unica fuente informativa la informacion se distorsiona de acuerdo de los intereses de quienes la interpretan o comunican dando
paso a una opinidén auténoma (Bautista Arreola, 2018)

17 De acuerdo con la metodologia (Anexo 1), las fuentes se clasifican en tres tipos: personas a quienes los medios informativos recurren
para opinar sobre un acontecimiento sobre los procesos electorales; personas que participan dentro de los medios de comunicacion
como columnistas, editorialistas o periodistas; quienes hacen una referencia o mencién a los GSD como parte de su labor periodistica
y, finalmente; las instituciones politico-electorales, gubernamentales, sociales, etc. que emitieron informacidn con respecto a estos
temas, a través de los canales oficiales por medio de un comunicado, boletin, etc.
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columnistas de los medios de comunicacidn; en tanto que en el 0.8% de los registros restantes se identifico a una
instituciéon como fuente.

Grdfica 13 Tipo de fuentes informativas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

En lo que respecta al género de las personas con interés en el ambito politico-electoral que fueron fuentes
informativas, la grdfica 14 destaca que las mujeres prevalecieron como principal fuente de informacién con un
54.3%, en contraste con el 45.2% de hombres y el 0.5% de personas no binarias. Este Ultimo porcentaje, aunque
es minimo, representa una apertura al reconocimiento de la diversidad que existe entre las personas que
participan en los procesos electorales.

Grdfica 14 Género de las P. con interés en el dmbito politico-electoral

H Mujer mHombre ™ No binario

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Lo anterior da cuenta de la sensibilidad acentuada que sobre estos temas pueden tener las mujeres con
respecto a los hombres, al haber experimentado diversas formas de discriminacidn e invisibilizacion como lo
que ocurre con estos grupos.

No obstante, en el caso de las personas pertenecientes a medios de comunicacidn que fungieron como fuentes
informativas, la situacion fue distinta, ya que 33% fueron hombres y 25.8% mujeres; mientras que el 41.2%
restante de las fuentes informativas detectadas pertenecian a publicaciones firmadas por la redaccién del medio
de comunicacion (grdfica 15).
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Grdfica 15 Género de las P. integrantes de medios de comunicacion
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Elaboracion CNCS, 2024

Con relacion al rol desempefiado por las personas ciudadanas que hablaron sobre los temas de interés de los
GSD y de esta forma legitimaron la informacion publicada en los medios de comunicacion, la grdfica 16 muestra
que en 29.2% de las publicaciones se recurrié a personas candidatas como principal fuente de informacidn,
derivado de la explicacién que se difundié entre la ciudadania sobre las acciones afirmativas aprobadas a favor
de los GSD. Por otra parte, en 27% se recurrid a personas funcionarias electorales quienes hicieron alguna
referencia a los GSD o a un tema que los involucrara y, en tercer lugar, en 20.2% a las personas de interés se les
dio voz. En otros roles desempefiados por las personas fuente, se encontraron las personas dirigentes de partidos
politicos (14%), personas funcionarias (4.8%) y personas legisladoras (4.5%).

Grdfica 16 Rol de las fuentes informativas

29.2%

27%
20.2%
14%
I 4.8% 4.5%

P.Candidata P.Funcionaria P.deinterés P.Dirigente P.Funcionaria P. Legisladora
electoral

Elaboracion CNCS, junio 2024.

A pesar de la aprobacién de las acciones afirmativas por parte del INE como medidas que garantizan la inclusion
de los GSD a cargos publicos mediante su postulacion a candidaturas competitivas para garantizar su
representacion en los espacios de toma de decisiones, la cobertura medidtica dio mayor presencia como fuentes
informativas a personas que compitieron por diversos cargos publicos sin que necesariamente pertenecieran a
un GSD.

Como se sefiala en la grdfica 17, en 48.8% de las publicaciones se dio voz a las personas postuladas a la
Presidencia de la Republica, en 22.3% a las candidaturas a las senadurias y el resto a otros cargos como la Jefatura
de Gobierno (8.3%), diputaciones federales (7.4%), gubernatura (5%), etc.
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Grdfica 17 Cargo de eleccion de las P. candidatas consideradas fuentes informativas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Aun cuando estas medidas especificas de caracter temporal aplicaron solo para los cargos de diputaciones y
senadurias, no necesariamente las personas que contendieron a estos cargos fueron quienes tomaron
mayoritariamente la voz para hablar sobre su implementacién y los temas que atafen al GSD al que
pertenecian.

Con el fin de observar si los medios de comunicacion abrieron espacios para que las personas que pertenecen a
un GSD, pero que no compitieron por una candidatura, opinaran sobre temas politico-electorales y las acciones
implementadas a su favor, se detecté que, del total de fuentes informativas, el 80.9% no pertenecia a algun GSD.
De acuerdo con la grdfica 18, del 19.1% que se identifico como parte de un grupo, la mayoria correspondid a
personas de la diversidad sexual (7.5%) y personas indigenas (5.8%). El resto de las fuentes informativas con
pertenencia a algun GSD fueron personas residentes en el extranjero (3.1%), personas adultas mayores (1.4%),
con algun tipo de discapacidad (1%) y afromexicanas (0.3%).

Grdfica 18 GSD de las personas fuente-no candidatas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Se destaca que aun existe mucho por hacer en temas de igualdad y no discriminacion dentro del ambito de la
comunicacioén, ya que los espacios que abren los medios de comunicacién para la participacién e involucramiento
de estos GSD durante las contiendas electorales siguen presentandose de manera marginal.
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Esta marcada diferencia en las personas que fungen como fuentes informativas no solo responde a la desigualdad
de oportunidades y cobertura que existe entre las personas pertenecientes a los GSD y quienes no son parte de
estos; sino también da cuenta del trato desigual que imponen los medios de comunicacidn, ante el
reconocimiento de los propios GSD que existen, pues priorizan dar voz a unos sobre otros, como en el caso de las
personas afromexicanas, quienes siguen siendo invisibilizadas dentro de los GSD cuando se trata de darles voz.

De acuerdo con la informacidn publicada por el INE en el portal Candidatas y candidatos, condceles®®, durante el
PEF 2023-2024 el numero total de personas pertenecientes a algun GSD registradas por acciones afirmativas para
contender por un cargo federal fue de 348, siendo 289 postuladas a diputaciones federales y 59 a senadurias
(Tabla 2).

Tabla 2 Total de candidaturas federales pertenecientes a algun GSD

Diputaciones Federales Senadurias
Accion Afirmativa Total de candidaturas JAccion Afirmativa Total de candidaturas
P. Afromexicanas 22 P. Afromexicanas 7
P. de la diversidad sexual 36 P. de la diversidad sexual 6
P. con discapacidad 42 P. con discapacidad 9
P. Residentes en el extranjerg 34 P. Residentes en el extranjer 7
Total 289 Total 59

Elaboracién CNCS, junio 2024.

Dentro de los registros detectados en medios convencionales, del total de personas que hasta el momento eran
consideradas candidatas -sin contar con la aprobacién oficial de las instituciones electorales- solo se dio voz a
4.8% de ellas, es decir, a 16 de las 348 personas postuladas por accion afirmativa, lo que de nueva cuenta visualiza
el trato desigual que estas recibieron en la cobertura periodistica de los medios de comunicacién durante este
proceso electoral.

El resultado de esta desigualdad periodistica impide otorgar a estos grupos condiciones equitativas e igualitarias
para la promocién de sus discursos ante la diversidad de candidaturas que se presentan y de esta forma tener la
misma posibilidad de impacto en la ciudadania.

Del total de candidaturas retomadas en los medios convencionales como fuentes de informacion, el 26.5% era
parte de algin GSD (grdfica 19), entre las que en la grdfica 20 destacan personas de la comunidad indigena
(14.5%), de la diversidad sexual (8.4%), con discapacidad (0.8) y afromexicanas (0.8%). El acceso de los GSD a los
medios de comunicacién resulta desigual cuando en democracia, las condiciones de igualdad “se generan a partir
de procesos en los que todos los contendientes tuvieron igualdad de condiciones y oportunidades para obtener
la preferencia de un electorado debidamente informado” (Segura, 2017).

18 |nformacién disponible en el portal del INE https://g00.5u/YrxGFf.
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Grafica 19 Candidaturas con pertenencia a algin GSD Grafica 20 GSD del que forman parte las candidaturas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

La identificacidon del GSD al que pertenecen las personas que fueron fuentes de informacién permite analizar las
interacciones o factores sociales que influyen en la construccidon de identidad de una persona, es decir, se
reconocen las intersecciones?® que pueden influir en ellas.

Para términos de este informe se utilizara la interseccionalidad de tipo politico ya que, de acuerdo con Kimberly
Crenshaw, esta ayuda a ampliar la perspectiva de analisis de las personas candidatas que formaron parte de este
proceso electoral, tomando en cuenta diversas variables como el sexismo, el racismo y la homofobia hacia los
GSD.

Grdfica 21 Intersecciones de las fuentes informativas GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

1% Kimberley Crenshaw dio origen al termino intersectionality en 1989 para explicar la subordinacién hacia las mujeres a partir de tres
variables: género-raza-clase, identificando tres tipos de interseccionalidad interconectados que afectan de forma igual a las mujeres:
el estructural, el politico y el representacional o simbélico (Barbera, 2016).
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Grdfica 22 Intersecciones de las juventudes fuente
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Con base en lo anterior, durante el analisis de la informacidn se hallaron multiples interseccionalidades en los
GSD con respecto a otras categorias referentes a situaciones o condiciones en las que es posible incrementar los
hechos de discriminaciéon que las personas experimentan. En la grdfica 21 se observan las intersecciones
provenientes de personas candidatas pertenecientes a algin GSD que fueron retomadas por las y los periodistas,
y se destaca el caso de tres personas que pertenecen al GSD de personas indigenas y que a su vez experimentan
alguna situacion de vulnerabilidad por su condicion socio econdmica. Asimismo, en el caso de las personas
jovenes que compitieron por alguna candidatura y que fueron fuente informativa, se distinguieron
interseccionalidades de dos personas que, ademas de identificarse como personas indigenas, son integrantes
de la comunidad LGBTTTIQ+ (grdfica 22), lo que las posiciona en una doble posicién de desventaja con respecto
a quienes no se identifican o pertenecen a un GSD.

A pesar de la aprobacién de un conjunto de medidas en favor de las personas pertenecientes a un GSD, el acceso
de estos a los medios de comunicacion como fuentes informativas fue inequitativa en comparacién con aquellas
personas no pertenecientes. Si bien las y los periodistas recurrieron a personas expertas en los temas
desarrollados, existié poco interés hacia los GSD, pues al ser ellos las principales personas afectadas por
diversas desigualdades, no se tomaron en cuenta como primera persona para emitir un posicionamiento al
respecto.

Por otra parte, el que los medios de comunicacién dieran mayor cobertura a las personas que compitieron por
la Presidencia de la Republica, al ser el cargo con mayor peso en disputa, a pesar de no existir una accion
afirmativa especifica para este y que las personas postuladas a este cargo no emitieran algin posicionamiento,
lo que origind que se mantuviera en segundo plano la conversacidn sobre las medidas implementadas en favor
de los GSD.

De esta forma, ademas de la poca inclusion de las personas GSD que hasta el momento habian mostrado su
interés para competir por un cargo publico, existi6 ademas una muy marcada desigualdad en la cobertura
informativa que se dio entre las personas pertenecientes a los distintos GSD. Se destaca que, en comparacion
con otros grupos, la representacidn de las personas afromexicanas como fuentes de la informacion sigue sesgada
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por los medios de comunicacién, invisibilizdndolas y afectando tanto sus derechos politico-electorales como la
posibilidad de comunicar, en primera persona, sus necesidades.
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2. Menciones
Menciones a los GSD

Parte de la inclusidn de las personas que pertenecen a un GSD es identificar las menciones que se hicieron y las
diversas narrativas utilizadas para referirse a ellos. Nombrar a los GSD en los medios de comunicacién es, sin
duda, una forma de visibilizar las diversas causas de discriminacion y desigualdad por las que pueden atravesar
las personas que pertenecen a ellos, a partir de la identificacion de las particularidades que enfrentan en cada
uno de los contextos donde se desarrollan.

Considerando que los GSD son aquellos “que ya sea por su edad, raza, sexo, condicion econémica, caracteristicas
fisicas, circunstancia cultural o politica, se encuentran en mayor riesgo de que sus derechos sean violentados”
(Pérez, 2005), resulta importante identificar las diversas narrativas utilizadas para mencionarlos en las
publicaciones periodisticas. Sobre todo, porque a partir de dichas narrativas se pueden visibilizar conductas que
puedan afectar la forma en como estos GSD son percibidos en el imaginario colectivo por la ciudadania y de esta
forma dar paso a la afectacién de sus derechos, como en este caso los politicos-electorales, en diversos aspectos.

A partir del andlisis de las publicaciones provenientes de los medios de comunicacion convencionales, se
identificd que en el 76.8% de las publicaciones originales se realizé una 0 mas menciones? a los GSD -incluidas
las juventudes pertenecientes a algin GSD-, lo que muestra el interés de las fuentes informativas hacia los GSD
en el debate politico a partir de la discusién y aprobacién de acciones afirmativas a favor de estos (grdfica 23).

Grdfica 23 Publicaciones de MC con menciones a GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Al observar el total de las menciones realizadas hacia cada GSD, en la grdfica 24 se observa que el grupo con el
mayor nimero de menciones fue el de personas indigenas (26.8%); seguido del de personas con discapacidad
(18.1%) y de la diversidad sexual (15.8%). Entre los grupos menos mencionados se encontraron las personas
adultas mayores (11.3%) y residentes en el extranjero (9.1%). Ademas, se registraron otros grupos con una menor
representaciéon como afromexicanas (7.9%) juventudes indigenas (1.8%) y juventudes afromexicanas (0.4%), lo

20 Derivado las menciones realizadas a los GSD por cada mencién identificada se duplicaron los registros originales, con el fin de tener
registro de todas las veces que en las que se hacia referencia a estos. Del total de 478 registros originales en donde se ubicé una
mencion en 397 ocasiones este se duplicd, obteniendo de esta forma un total de 875 menciones a los GSD identificadas.
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gue responde a la discusidon que en su momento se llevd a cabo en el Consejo General del INE sobre la propuesta
de incluirlos como parte de las acciones afirmativas para este proceso federal, sin que esta prosperara.

Es visible que entre los GSD que son reconocidos, aun existen distinciones a la hora de visibilizarlos a través de
las menciones que se realizan sobre estos. Esto resulta preocupante, ya que a pesar de los avances normativos
e institucionales en materia de igualdad y no discriminacidn existen ciertos grupos de la poblacién que aun
siguen siendo marginados en la cobertura mediatica de los procesos electorales.

Grdfica 24 GSD mencionados en las publicaciones de MIC
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Con respecto al uso de lenguaje incluyente para refererirse a los GSD, en 75% de las publicaciones realizadas
por los medios de comunicacidn se hizo uso de este recurso, mientras que en el 25% se hizo mencién de manera
incorrecta y no incluyente hacia ellos (grdfica 25).

Grdfica 25 Uso de lenguaje incluyente en menciones hacia GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Derivado del anilisis realizado, se cuenta con un registro de un total de 875 narrativas mediaticas?! que se
utilizaron para referirse a los diversos GSD, entre las cuales se ubicaron tanto expresiones inclusivas para

21 | as narrativas mediaticas utilizadas en los medios convencionales son expresiones que cargan ideologias que repercuten en como se
perciben y observan a las personas a partir del uso de expresiones que abonan en la construccién de la opinién publica. De esta forma,
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referirse a ellos como algunas que detonaron un lenguaje discriminatorio y androcentrista en contra de las
mujeres pertenecientes a estos (Anexo 4).

Para las personas de la diversidad sexual (grafica 26), en 64.9% de las publicaciones se utilizaron otras
expresiones diversas tanto correctas como incorrectas para referirse a ellas, tales como lobby LGBT, personas de
la diversidad sexual, comunidad transgénero, sector de la diversidad, michoacanos de la comunidad LGBTTTIQ,
jovencitos mutilados que cambias sexo, juventudes de la diversidad sexual, etc. También se utilizaron expresiones
que recurrieron al uso inclusivo del lenguaje como personas o persona de la diversidad sexual (16.3%), diversidad
sexual (9.2%), comunidad LGBT (3.4%), y mujer o mujeres trans (3.4%), comunidad LGBTTTIQ (3%)

Grdfica 26 Menciones hacia personas de la diversidad sexual
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Elaboracion CNCN, junio 2024.

En el caso de las personas con discapacidad (grdfica 27) la forma mas utilizada para referirse a ellas fue como
personas con discapacidad (72%), seguida por otras expresiones como mujeres con discapacidad, grupo de
ciegos, comunidad con discapacidad y personas con capacidades diferentes, jévenes con discapacidad (19%). En
menor medida se utilizaron expresiones como discapacitados (5%), poblacion con alguna discapacidad (1%),
personas con alguna discapacidad (1%) y personas con discapacidad visual (1%).

el uso que se haga de ellas para referirse a los GSD puede incurrir en el uso de expresiones que sumen o no al trato igualitario y respeto
de sus derechos y construyan ideales ya sea positivos o negativos hacia estos.
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Grdfica 27 Menciones hacia personas con discapacidad

Elaboraciéon CNCN, junio 2024.

Las expresiones utilizadas para las personas adultas mayores (grdfica 28) proyectan una percepcion
androcentrista, poniendo en el centro a los hombres e invisibilizando a otros géneros que conforman ese grupo,
al mencionarlas como adultos mayores (62.5%). Otras expresiones utilizadas hicieron referencia a estos grupos
como mujeres de la tercera edad, abuelitos, viejitos y poblacion mayor (14.4%). Solo el 13.5% de las publicaciones
se refirié a este grupo como personas adultas mayores; 4.8% como personas de la tercera edad, 2.9% como
personas mayores y el 1.9% como poblacidn de la tercera edad.

Grdfica 28 Menciones hacia personas adultas mayores
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Elaboracion CNCN, junio 2024.

Cuando se mencionaron a las personas afromexicanas (grafica 29) o (grdfica 30), se
utilizaron diversas formas para referirse a ellas. Entre las narrativas mas utilizadas se identificaron expresiones
como personas dafrodescendientes, negros, afros, poblacion negra o, incluso, personas afroamericanas, aun
cuando se referian a la comunidad mexicana (44%). La segunda narrativa mas utilizada fue personas
afromexicanas (22.3%), seguida de afromexicanos (17.4%), pueblos afromexicanos (6.3%) y personas
afromexiquenses, asi como comunidades afromexicanas (5%).
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Grdfica 29 Menciones hacia personas afromexicanas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Entre las expresiones diversas (grdfica 30) utilizadas para mencionar a las personas indigenas se encuentran
) % y (32.9%).

La segunda narrativa utilizada al referirse a este grupo fue indigenas (22%), seguida de pueblos indigenas (15.2%),
personas indigenas (13.3%), comunidades indigenas (9.2%) y pueblos originarios (7.4%).

Grdfica 30 Menciones hacia personas indigenas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Las narrativas sobre las personas residentes en el extranjero fueron diversas, ya que el 44.7% los mencionaron
como migrantes, mexicanos en el exterior, mexiquenses migrantes y ciudadania mexicana en el extranjero (grdfica
31). La segunda narrativa mas utilizada fue la expresion migrantes (37.2%), seguida por mexicanos en el
extranjero (6.8%), migrantes mexicanos (4.5%), mexicanas y mexicanos residentes en el extranjero (3.4%),

mexicanos en Estados Unidos (3.4%).




Pagina |32

Grdfica 31 Menciones hacia personas residentes en el extranjero
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Elaboracién CNCS, junio 2024.

Asimismo, se detectaron algunas publicaciones con menciones genéricas de los GSD, en las que no se mencionaba
a un grupo especifico, tomandolos como un mismo grupo, sin tener en cuenta ni las caracteristicas econdmicas,
politicas y socioculturales de cada uno de ellos ni el contexto en el que se desenvuelven, pues cada uno tiene
“sus propias formas de vulnerabilidad, aunque estas guarden una naturaleza similar” (Pérez, 2005).

En la grdfica 32 se muestra que el 40% de las narrativas hacia los GSD hicieron referencia genérica a ellos como
grupos vulnerables, en tanto que 39.1% utilizaron otras narrativas, entre ellas minorias, grupos en situacion de
vulnerabilidad, poblaciones vulnerables, etc. Otras expresiones diversas utilizadas fueron grupos de atencién
prioritaria (9.6%), personas en situacién de vulnerabilidad (5.8%), grupos prioritarios (5.8%) y personas
vulnerables (3.9%).

Grdfica 32 Menciones genéricas hacia los GSD
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Elaboraciéon CNCN, junio 2024.

Si bien hubo diversas formas de mencionar a los GSD, la imagen 7 compila aquellas narrativas que hicieron uso
de lenguaje discriminatorio reproducido entre la sociedad o que mostraron una imagen errénea de las personas
gue pertenecen a ellos, dando paso a posibles actos de discriminacion o de violencia en contra de estos.
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Imagen 7 Nube de palabras con narrativas incorrectas hacia GSD en MIC
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Elaboracién CNCS, junio 2024.

A través de las narrativas y contenidos audiovisuales que los medios de comunicacidn utilizan para hacer alusion
a los GSD, estos pueden incurrir en actos o acciones de discriminacién. Pues aln cuando el articulo 6° de la
CPEUM establece la libertad de expresién como un derecho de todas las personas, pero también hay limintes
cuando esta “tenga objeto o efecto impedir o anular el reconocimiento o ejercicio de los derechos y la igualdad
real de oportunidades”, tal y como se establece en el articulo 4° de la Ley Federal para Prevenir y Eliminar la
Discriminacion.

Algunas de las narrativas sobre los GSD utilizan estereotipos, prejuicios o estigmas, los cuales son consecuencia
y origen de constructos socioculturales a través de los cuales se observan y analizan a los GSD y que “en funcidn
de su condicién de clase, origen étnico, preferencia sexual o cualquier otro rasgo o caracteristica (...) dan origen
a practicas discriminatorias que constituyen un serio obstaculo para garantizar el respeto a la dignidad y los
derechos humanos” (Lara, 2015).

Grdfica 33 Estereotipos, prejuicios y estigmas identificados hacia GSD

Personas de la
diversidad

Personas indigenas 17% sexual, 9.5%

Juventudes
Juventudes | indigenas,5.6%
Personas dela
con diversidad
discapacidad sexual, Personasresidentes
Grupos en situacion de discriminacion, 52.8% ,5.7% 5.6% enel extranjero, 3.8%

Elaboracion CNCN, junio 2024.
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En el caso de los estereotipos identificados, estos fueron dirigidos, en su mayoria, hacia los GSD en general
(58.8%), personas indigenas (17%), personas de la diversidad sexual (9.8%), personas con discapacidad (5.7%)
juventudes de la diversidad sexual e indigenas (5.6%) y por ultimo personas residentes en el extranjero (3.8%)
(grdfica 33).

Algunos de los estereotipos?? hacia los GSD, hallados en las publicaciones periodisticas, hacen énfasis en que son
débiles y necesitan de otros para poder desarrollarse en sus ambitos. Como menciona (Pérez, 2005) existen
criterios que erréneamente identifican a los GSD, como asociarlos a la debilidad, justificando que sean terceros
quienes busquen sacarlos de las condiciones que los afectan y dejando de lado la posibilidad de que ellos sean
guienes aporten la solucién mediante diversas estructuras o planes.

“Bajo esta ldgica, , las virtudes vinculadas
a la izquierda social y la lucha por las libertades democraticas y cuenten con los atributos para ejercer un puesto
de representacion popular que transforme la vida de los mas vulnerables” (S/N, 2024).

“Se trata de un enfoque de superacidn individualista, en contraste con la candidata de Morena, Claudia Sheinbaum,
que defiende una postura social con la continuidad de los programas sociales de Lépez Obrador para cambiar las
causas de la desigualdad y proteger a las mas vulnerables” (Hegewisch, 2024).

En el caso de , un estereotipo recurrente es la vision errénea de una comunidad indigena a
partir de la construccion de la imagen de una sola persona perteneciente a esta comunidad.

En la siguiente publicacion periodistica se habla de una mujer indigena, cuya historia se construyo a partir de un
guion de telenovela, en el cual se menciona la superacién de una persona indigena en el ambito profesional y
econdmico, situacidén que es considerada como algo irreal e imposible para las personas que pertenecen a estos
grupos. De igual forma, se considera que, dadas los diversos problemas a los que se enfrentan son incapaces de
alcanzar la superacion personal y profesional.

“La falsa narrativa que ha construido Bertha Xdchitl le habia venido como "anillo al dedo" a la oposicion
conservadora, pues siguiendo a sus clasicos guiones tele-novelescos del Canal de las Estrellas, de los que utilizaban
para crear candidatos ad hoc, como sucedié con Pefia Nieto, asi que la historia de la indigena emprendedora que
logré dinero ("empresaria-exitosa"), "prestigio académico" (se vanagloria antes del escandalo del plagio que hizo
en su reporte de experiencia profesional para obtener el grado de ingenieria de la UNAM, de ser una de las mejores

ingenierias de México), y posicién politica en cargos de representacién popular como Jefa” (Entorno Politico, 2023).

Por su parte, considerar la condicién de discapacidad como un todo es un estereotipo prevaleciente hacia las
personas con discapacidad. Cuando los medios de comunicacién hablan del tema de discapacidad, hacen uso de
imagenes de personas en silla de ruedas cuyo recurso visual olvida los diversos tipos de discapacidad por los que
puede atravesar una persona (imagen 8).

22 De acuerdo con lo establecido en la metodologia (Anexo 1) utilizada para la realizacion de este informe, un estereotipo es




Pagina |35

Imagen 8 Publicacion con estereotipo hacia personas con discapacidad
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Asimismo, considerar a las personas con discapacidad como incapaces de tener roles activos en los procesos
electorales es otro estereotipo mediante el cual se retrata a este GSD. En el siguiente ejemplo se retratan las
complejidades que enfrenta una mujer con discapacidad y la interseccionalidad que enfrenta para ser tomada en
cuenta como una mujer incapaz de tener un rol activo dentro de las campafias politicas y sometida o subordinada
a un hombre.

Olga Guerrero, de la Asociacion de Personas Ciegas, tuvo la oportunidad de ser parte de una campafia
politica, pero, desgraciadamente, las mujeres estan expuestas a la doble vulnerabilidad, la fisica, porque la
accesibilidad para quienes padecen una discapacidad no esta plenamente garantizada; ademas, no hay
paginas de internet adecuadas para ellas. "Las mujeres somos las que trabajamos en las campaiias, y
cuando eres una mujer con discapacidad, la ponen al lado del candidato para que digan qué bueno es 'y
que trae en su agenda la discapacidad, esa es una de las barreras que no nos dan la oportunidad de
participar” (Cubillas, 2024)

Realizar sefialamientos hacia las personas residentes en el extranjero con calificativos negativos como
estereotipos que pueden afectar el ejercicio de sus derechos humanos durante su estancia en Estados Unidos.

Los procesos electorales en México y Estados Unidos ademas de la inseguridad en México son temas que
preocupan a la comunidad migrante de acuerdo a lo externado por Teresa Romero Urifiuela presidenta de
la Unidn de Trabajadores Agricolas César Chavez (United Farm Workers) que representa a cerca de 20 mil
mexicanos en los Estados Unidos. "La comunidad migrante tiene temor, desafortunadamente el candidato
Republicano es una persona que ya fue presidente y nos taché a los mexicanos de drogadictos, de asesinos
y violadores, entonces él tiene un mensaje muy negativo hacia los mexicanos, nosotros vamos a trabajar
muy fuerte para asegurarnos que tengamos en el Senado, en el Congreso gente que nos represente, que
represente a la comunidad latina y entienda nuestras necesidades" (Guerra, 2023).

Del mismo modo, generalizar el uso de atuendo y maquillaje en el caso de las personas de la diversidad sexual,
construye imdagenes estereotipadas y erroneas de una comunidad tan diversa. Tal es el caso de la imagen 9, que
fue utilizada en una nota donde se muestra a dos personas de la diversidad sexual usando atuendos y maquillaje
como parte de su identidad, que si bien puede ser parte de su lucha al mostrarse tal cual son, generalizar este
aspecto para las personas que forman parte de esta comunidad tan diversa, estereotipa sus gustos, intereses y
comportamientos ante la sociedad.
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Imagen 9 Publicacion con estereotipo hacia personas de la diversidad sexual
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Otra forma colectiva de tratar erréneamente la informacién de las personas que forman parte de algin GSD es a
través del uso de estigmas?. La siguiente publicacién muestra un ejemplo del tipo de estigmas que se asignan a
las personas de la diversidad sexual, sefialados en este caso por una de las candidaturas que contendié a la
Presidencia de la Republica.

En la publicacién aclara sus intenciones respecto a lo que haria "si le dieran la oportunidad de ser presidente de
México".

"...No voy a permitir que todo el abecedario LGTB y mas siga contaminando nuestra nacién. (“Verastegui, candidato
a la Presidencia de México: “No voy a permitir ...”) No quiero nifios mexicanos sexualizados y adoctrinados en las
escuelas con libros que promueven la ideologia de género. Ni propagando en los espacios publicos, ni adopciones
que priven a los nifios de tener un papa y una mama. No existe el derecho a adoptar, existe el derecho de los nifios
a ser adoptados".

“Sin embargo, el anuncio de Turrent causo gran escandalo, tras darse a conocer que, en el programa "El Aquelarre",
del canal Capital 21, fue altamente criticada por sus posturas transfdbicas. Esto durante una mesa de discusion en
el programa, donde asegurd: "las identidades trans no son legitimas y son mas bien una ignorancia al estar basadas
en los deseos de las personas". Luego de esta situacion, Canal 21 se disculpd el 6 de noviembre de 2023 por el
discurso transfobico en su programa, donde anuncié nuevos contenidos. "Nos declaramos totalmente en contra de
cualquier discurso de odio que invalide la existencia de las identidades de género de las personas". Igualmente, el
propio canal televisivo ofrecié una disculpa publica por las declaraciones hechas durante el programa "El
Aquelarre", por uno de los invitados. Tras ello, Tatiana Clouthier fue entrevistada en el espacio de Adela Micha,
donde fue cuestionada respecto a incluir a Renata Turrent en el equipo de Sheinbaum.

Ante ello, Clouthier decidié no responder ante la insistencia de Adela Micha, sobre las declaraciones de Turrent al
sefialar que las mujeres trans, no son mujeres. "El tema de las mujeres se vuelve fundamental y Renata tendra en
su momento la oportunidad de reconsiderar su postura de una manera mucho mas amplia", a lo que agrego, "se
debe seguir fortaleciendo el tema de las mujeres, principalmente el seguir cuiddndonos entre mujeres y fortalecer
nuestra seguridad".

(Mi Punto de vista. Liderazgo de Opinidn, 2023)

23 Se considera como estigma a aquellas actitudes y creencias, que asignan descredito o rechazo a las personas o grupo por ser diferentes.
Su autopercepcion influye en la devaluacion que hacen los otros respecto a ellos”, por ejemplo: “José viste como alucin, es porque anda
metido en el negocio de las drogas”, “Javier tiene tatuajes, es delincuente” y “Si es homosexual, tiene sida”.
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Finalmente, los prejuicios?* como ideas preconcebidas de las personas pertenecientes a algin GSD, como en este
caso las

(...) Como botén de muestra,
ejemplo de ello, es el llamado en las redes sociales Cartel del Istmo de Emilio Montero Pérez, apoderado del
Instituto Estatal de Educacion Publica de Oaxaca (IEEPO). Los sefialamientos en las benditas redes sociales para las
que no hay nada oculto bajo el sol son mas que serios y graves, por lo que la FGR, el Ejército y la Guardia Nacional
debieran tomar nota. (...). Activistas encapuchados de la Normal de Educacion Especial bloquearon con autobuses
el Boulevard Eduardo (...) (Aguilar, 2023).

Para conocer la presencia de los GSD en la conversacidén analizada en redes sociales, se identificd el nUmero de
registros que menciond al menos en una ocasién a algun GSD -incluidas las juventudes-, las acciones afirmativas
o los grupos en general. Como se observa en la grdfica 34, en 93.2% de las 493 publicaciones de la red social X
se nombro a algun GSD; sin embargo, en algunas se encontraron menciones a mds de un grupo, por lo que la
cifra total de referencias aumento a 687.

Grdfica 34 Publicaciones con menciones a los GSD

B Con mencion Sin mencién

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Tales referencias se distribuyeron entre los seis grupos de interés y las menciones en general a acciones
afirmativas y GSD como se muestra en la grdfica 35. De esta forma, la mayor atencién en la conversacion la
tuvieron las personas indigenas (26.5%), seguidas de las personas con discapacidad (16.6%); en contraste, las
personas afromexicanas, con 4% de las menciones, fueron las menos consideradas en las publicaciones.

Cabe mencionar que la motivacion al voto tuvo una estrecha relacion con las menciones a ciertos grupos. Tal fue
el caso de las y los residentes en el extranjero, quienes lograron una mayor presencia en la conversacion versus
las personas afromexicanas debido a la intensa campaia realizada por autoridades electorales para promover el
voto en el exterior, mientras que las personas adultas mayores fueron relacionadas con el voto y la influencia de
los apoyos econdmicos otorgados por el gobierno. Otras referencias en las publicaciones fueron las acciones
afirmativas (5.0%), sin aludir a algiin GSD en especifico, y también hubo publicaciones en las que se menciond a
los GSD en genérico (6.9%).

24 Los prejuicios son considerados idea preconcebidas, sin juicio critico, para calificar o hacer juicios previos de una persona o grupos de
indole negativo, sin tener conocimiento sobre ellas. Es una forma de sefalar las diferencias respecto a uno, considerdndolo como
diferente, inaceptable, etc.” Ejemplo de estos son: “Mario es indigena, no sabe hablar inglés” y “los migrantes solo vienen a trabajar
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Grdfica 35 GSD mencionados en las publicaciones
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Elaboracién CNCS, junio 2024.

Aunque en todas las publicaciones analizadas hubo por lo menos una mencién a los GSD o a las acciones
afirmativas, no siempre hubo lenguaje inclusivo, pues aun se les menciona con palabras discriminatorias o
utilizando solo el plural masculino, como ocurrié en 27.8% de los casos que mencionaron a algin GSD, mientras
que en el 72.2% restante si se les reconocié como personas, antes que su pertenencia a algin grupo como una
cualidad (grdfica 36).

Grdfica 36 Uso de lenguaje inclusivo en las referencias a personas GSD

72.2% |

ESi ENo

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Uno de los objetivos de este estudio es identificar las maneras como fueron mencionados los GSD por quienes
participaron en la conversacién, es decir, detectar las narrativas sobre estos grupos y asi observar si desde el
lenguaje se les discrimina con estereotipos, estigmas o prejuicios y si se les nombra con lenguaje inclusivo o no.

De esta forma, el 92.7% de las menciones de GSD (grdfica 34) corresponden a 680 menciones que se
distribuyeron de acuerdo con la tabla 3.
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Tabla 3 Distribucion de las narrativas por GSD

Absoluto Porcentaje

P.indigenas 190 27.9%
P. discapacidad 129 19.0%
P. diversidad sexual 120 17.6%
P. residentes en el extranjero 97 14.3%
GSD 44 6.5%
P. adultas mayores 41 6.0%
Acciones afirmativas 32 4.7%
P. afromexicanas 27 4.0%
Total 680

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Es posible observar que el nimero de referencias coincide son el porcentaje de las narrativas identificadas en la
grdfica 36. Esto porque en cada ocasion que fue mencionado un GSD, se registraron una o varias maneras de

nombrarles (Anexo 4).

Asi, en 180 registros de las se identificaron 190 narrativas; las cinco mas frecuentes coinciden
con las formas recomendadas de nombrarles. En tanto, en la categoria “tras expresiones diversas” se incluyeron
términos insensibles y despectivos en sus menciones (grdfica 37).

Grdfica 37 Narrativas hacia las P. Indigenas
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Personas indigenas
Comunidades indigenas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Entre dichas narrativas se destacan , considerado como un término insensible porque no les
reconoce como personas y el articulo denota una expresidn despectiva o de inferioridad al nombrarles, mientras
que fue la narrativa que se construyd en torno a este GSD vy las candidaturas identificadas
con este grupo porque usuarios y usuarias en redes sociales argumentaron que su identidad y otros elementos
de las comunidades indigenas y pueblos originarios -por ejemplo, el bastén de mando- fueron tomados por
personas ajenas a estas poblaciones para ganar simpatia con el electorado o acceder a candidaturas por esta
accion afirmativa sin ser indigenas (ilustracion 1).

W
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llustracion 1 Ejemplo de narrativa hacia personas indigenas
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Fuente: Publicacién de X.

En las referencias de las personas con discapacidad se identificaron 129 narrativas; el primer sitio lo ocupd el
término correcto personas con discapacidad, porque no minimiza las discapacidades y les reconoce como
personas antes que cualquier otra cualidad (grdfica 38). En quinto sitio se les nombrd como discapacitados, una
forma insensible debido a que percibe a las personas como incapaces, o bien como personas con alguna
discapacidad, que se utilizé para referir a todos los GSD en conjunto, lo que resulta incorrecto porque de acuerdo
con el INEGI para 2023 esta poblacidn representé el 7.2% de la poblacion en el pais (INEGI, 2024).

Grdfica 38 Narrativas hacia las P. con Discapacidad
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

El tercer GSD con mayor cantidad de referencias en la muestra analizada fueron las personas de la diversidad
sexual, en las que se reconocieron 120 narrativas. Destaca que, a diferencia de las personas con discapacidad, la
categoria “otras expresiones diversas” ocupa el primer sitio, antes que alguna de las formas sugeridas para
nombrarles.

Entre las diversas narrativas que les sefialaron despectivamente, destaca la referencia a le magistrade Baena, a
quien se refirieron en una entrevista como la magistrada, mientras que en otras narrativas donde se niega la
identidad de las personas trans (cisexismo), mencionandolas, por ejemplo, como personas nacidas como
hombres (sic) pero legalmente registradas como féminas.

Entre las cuatro narrativas mas usadas en las publicaciones analizadas sobre este GSD, se observa que poco a
poco el término “comunidad LGBT” se posiciona mas frente a otras variantes de “Comunidad LGBTIQ” (grdfica
39).
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Grdfica 39 Narrativas hacia las P. de la Diversidad sexual
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

En 97 menciones para las personas residentes en el extranjero se identificaron 97 narrativas en las que, asi como
con las personas de la diversidad sexual, la categoria “otras expresiones diversas” como migrantes, mexicanos
en el extranjero, etc. prevalece en un poco mas de la mitad de las publicaciones (grdfica 40).

Grdfica 40 Narrativas hacia las y los mexicanos residentes en el extranjero

16.5%
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Las referencias las ocupan aquellas publicaciones en las que se hablé genéricamente sobre los GSD, pero sin

hacer hincapié en alguno especifico. Al respecto, prevalece en 47.6% de las menciones el término “grupos
vulnerables” (grdfica 41).
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Grdfica 41 Narrativas hacia los GSD en general
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

El siguiente GSD referido fueron las personas adultas mayores, a quienes en 41 menciones se les reconocié con
12 narrativas en las que destaca la relacidn entre pensiones y elecciones, que en conjunto motivaron un discurso
que las considerd como botin electoral a través de los apoyos econdmicos que se les ofertd (grdfica 42). Ademas,
se observé que siempre se utiliza el plural masculino para aludirles.

Grdfica 42 Narrativas hacia las P. Adultas mayores
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Las publicaciones que refirieron a las acciones afirmativas también tuvieron variaciones para nombrar estos
lineamientos o hablar sobre ellos, tales como candidaturas en materia de acciones afirmativas, candidaturas por
acciones afirmativas y cuotas por acciones afirmativas (grdfica 43).
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Grdfica 43 Narrativas hacia las acciones afirmativas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

El dltimo GSD mencionado en la conversacion analizada fueron las personas afromexicanas y que, en un caso
similar al de la diversidad sexual, la categoria de otras narrativas diversas como: afromexicanas, comunidad
negra, afrodescendientes, etc. prevalece frente a las maneras sugeridas de nombrarles a la par del término
comunidades afromexicanas (25.9%).

Grdfica 44 Narrativas hacia las P. Afromexicanas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

En la categoria “Otras” se incluyeron las narrativas mas insensibles, despectivas o incorrectas utilizadas e
identificadas en las publicaciones a través de las cuales se refirieron hacia los GSD que, aunque fueron en
proporciones minimas, perpetian concepciones estereotipadas y discriminatorias sobre estas poblaciones. La
imagen 10, muestra la nube de palabras que presenta la recopilacion de algunas de estas narrativas
anteriormente sefialadas.
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Imagen 10 Nube de palabras con narrativas incorrectas hacia GSD en X
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Elaboracién CNCS, junio 2024.

Esta nube de palabras demuestra cémo las narrativas en torno a los GSD emitidas en la conversacién crean
contextos para cada grupo. Por ejemplo, las fueron quienes tuvieron mayor cantidad de
narrativas -en proporcién a sus menciones-, y estas ponen en evidencia que son consideradas Unicamente en
periodo electoral, se alude a su vestimenta y se les menciona como algo ajeno a lo “normal” con palabras como
lo indigena o temas indigenas; se les minimiza también al decir nuestros indigenas y al mismo tiempo se cuestiond
la autenticidad sobre ser una persona indigena.

En tanto, a las personas de la diversidad sexual, aunque tuvieron menos narrativas, estas fueron un poco mas
ofensivas y discriminatorias al negar su existencia llamandoles pose o causa perdida. Mientras que, respecto de
las personas afromexicanas, quienes fueron las menos mencionadas, se registrd una Unica narrativa insensible al
llamarle comunidad negra; en el caso de las personas adultas mayores, la presencia del Presidente de la Republica
durante esta etapa del Proceso Electoral motivé expresiones despectivas como viejillo o viejito guango.

En lo que respecta a las personas con discapacidad, las narrativas en la nube representadas en color azul
coinciden con el uso no inclusivo de nombrarles como discapacitadas; también se muestra en la nube la palabra
minoria, que resulta incorrecta porque se presupone de manera despectiva que estas poblaciones son una
pequefia proporcion de la poblacidn en el pais.

Aunque la mayoria de las veces en las que se menciond a algun GSD se hizo de manera inclusiva, estas menciones
no estuvieron exentas de tener algun estereotipo, prejuicio o estigma. Asi, como se sefiala en la grdfica 45, del
total de menciones, 8.4% aludié a los GSD bajo alguna preconcepcidn generalmente negativa.
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Grdfica 45 . Publicaciones con estereotipos, estigmas o prejuicios hacia personas GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Dentro del 8.6% de las menciones con algun estereotipo, estigma o prejuicio hacia los GSD, 77.8% correspondid
a estereotipos y en igual proporcion (11.1%) a estigmas y prejuicios (grdfica 46).

Grdfica 46 Estereotipos, estigmas y prejuicios hacia los GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024

Por grupos, cuando se mencioné a las personas indigenas en la conversacion analizada, en 27.8% se les
estereotipd, estigmatizé o se emitié un prejuicio sobre ellas; en 16.7% se hizo lo mismo con las personas de la
diversidad sexual y en 9.2% y 5.6% de personas con discapacidad y adultas mayores, respectivamente (grdfica
47).

Grdfica 47 Distribucion de los estereotipos, estigmas y prejuicios por GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024
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Un vistazo mds detallado se ofrece en la grdfica 48:

- No hubo publicaciones con estereotipos, prejuicios o estigmas hacia las personas residentes en el
extranjero.

- Elgrupo integrado por personas de la diversidad sexual tuvo publicaciones con estereotipos, prejuicios y
estigmas, y es el Unico que aparece en todos los rubros.

- Los GSD integrados por personas indigenas y personas con discapacidad, segun lo analizado, se sefialaron
solo con estereotipos y estigmas.

- Justo la mitad de las publicaciones estereotipadas se refirieron a los GSD en general, y fue porque se les
refirid como “grupos vulnerables”.

- En el caso de las personas afromexicanas se detectd un estereotipo que hizo referencia a ellas como
“comunidades negras”.

Grdfica 48 Estereotipos, prejuicios o estigmas identificados hacia los GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Por definicion, a los grupos en situacién de discriminacion, histéricamente discriminados o subrepresentados se
les ha considerado como “grupos vulnerables”?®; sin embargo, este término les ha restado capacidades y
cualidades, asumiéndolos como personas desprotegidas y socialmente inferiores.

Ademas, esta concepcién sobre los GSD mantiene un sesgo en la ciudadania que ubica a estas poblaciones
alejadas del resto de la sociedad, porque al ser vulnerables requieren de ciertas atenciones que nadie quiere
asumir, llevandolas a la marginacién y con ello a la discriminacidn, exclusién y opresion.

A continuacién, se presentan algunos de los estereotipos, estigmas y prejuicios mas frecuentes en la conversacion
analizada.

Publicacion realizada por el GC @iCharlyLeon, donde se identifica un estereotipo hacia las
(ilustracion 2), a quienes considera como [diciembre 21 de 2023, disponible en
https://go00.su/z7s185q].

25 Ver Tabla 7. Clasificacién para las menciones hacia los GSD, en la Metodologia (Anexo 1).



https://goo.su/z7sI8Sq
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Ilustracion 2 Publicacion con estereotipo hacia GSD
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Cuando en un tuit E/ Universal informd sobre las acciones afirmativas aprobadas por el INE para estas elecciones,
la cuenta identificada como @ElonXTuit se pronuncié al respecto e hizo ver un prejuicio recurrente sobre las
personas trans, , mujeres y personas con discapacidad (ilustracién 3), como pensar que estas son
incapaces de obtener una candidatura por méritos [octubre 30 de 2023, disponible en https://go0.su/7YpuvAl.

llustracion 3 Publicacion con prejuicio hacia GSD

Trang, indigenas, muperes, y ahora discapac
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Fuente: X

La siguiente publicacidn reproduce un estigma hacia las mujeres trans (ilustracion 4), a quienes se les refiere
como “personas nacidas como hombres (sic) pero legalmente registradas como féminas”, negando asi su
identidad de género y estigmatizandolas porque sugiere una concepcién en la que solo existen mujeres y
hombres cisgénero (cisexismo), ademas de alimentar el discurso del “borrado de mujeres” con la incursion de
mujeres trans en espacios reservados a las mujeres con el encabezado “Pueden trans ir por candidaturas de las
mujeres”, motivando la transfobia y la malinterpretacién de las acciones afirmativas con la paridad de género en
las candidaturas [Octubre 11 de 2023, disponible en https://g00.5u/Z0XDsRA].

Esta publicacion es alin mas preocupante cuando el discurso, ademas de estigmatizar, discrimina a las personas
trans y proviene de un medio de comunicacion de circulacién local, justo en una entidad donde se niegan los
derechos a estas poblaciones?®.

26 De acuerdo con el informe “Solo quiero contribuir a la sociedad’: La necesidad del reconocimiento legal de la identidad de género en

Tabasco, México”, publicado el 6 de marzo de 2024 por Human Rights Watch y Centro Comunitario para la inclusion A.C., Tabasco
“crea barreras para las personas trans en el empleo, la salud, la educacion y en transacciones financieras”, luego de ser una de las

entidades en México que aun no cumple con la sentencia de la Suprema Corte de Justicia de México, emitida en 2019, donde los
estados se comprometen a cumplir con la Constitucidén y permitir que las personas trans modifiquen sus documentos legales acorde
a su identidad de género (HRW & CCl, 2024).



https://goo.su/7YpuvA
https://goo.su/Z0XDsRA
https://www.hrw.org/es/node/387515
https://www.hrw.org/es/node/387515
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llustracion 4 Publicacion con estigma hacia GSD

(1]

Fuente: X

Con estos ejemplos es posible observar cémo desde el lenguaje se pueden crear escenarios propicios para las
desigualdades contra las personas identificadas como integrantes de algin GSD, pues desde estereotipos,
estigmas o prejuicios, intencionales o no, se limitan las libertades y derechos de estos grupos.

En conclusion, los medios de comunicacion, y ahora en mucho mayor medida las redes sociales, tienen una
influencia entre las personas que consumen informacién a través de estos, por lo que resulta preocupante que
en estos espacios se continden transmitiendo y reproduciendo estereotipos y estigmas hacia las poblaciones
pertenecientes a lo GSD, construyendo asi una imagen de la realidad a partir de las narrativas sobre los
acontecimientos relacionados con ellos a los que se les da importancia.

A partir del lenguaje, las personas que hacen uso de los medios de comunicacidon construyen narrativas
mediaticas que afectan los derechos e invisibilizan a una parte de las personas de un GSD, por ejemplo, el uso de
lenguaje discriminatorio para referirse a las personas de la diversidad sexual, la generalizacién de todas las
personas que forman parte de una comunidad a través del uso de lenguaje androcentrista, etc.

Pero no solo es a través del lenguaje como se construye la forma de ver a los GSD, si no que se hace uso de otros
elementos como los retratos que se hace de estos, las cuales contienen simbolos y significados que perjudican,
de igual forma, la percepcién de los GSD entre la sociedad.

El verdadero problema de estos efectos negativos en la sociedad es que repercuten en todas las esferas en que
las personas pertenecientes a algin GSD se desenvuelven, en las cuales los estereotipos, prejuicios y estigmas
producidos desde los medios de comunicacién pueden ser vistos como normales o naturales a la hora de
expresarse de ellos.

Menciones a personas GSD

Como parte de los mecanismos que se activaron durante el PEC 2023-2024, las acciones afirmativas como
medidas de igualdad, inclusion y no discriminacidon para que personas pertenecientes a un GSD pudieran
participar en las contiendas electorales federales y locales permitieron su postulacion a candidaturas que
garantizaran su acceso a diversos cargos publicos.

A nivel federal se contemplaron acciones afirmativas para la postulacién a diputaciones federales y senadurias
de personas de la diversidad sexual, adultas, mayores, residentes en el extranjero, indigenas, afromexicanas y
con discapacidad; en tanto que, a nivel local, los Institutos Electorales locales garantizaron también que se
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implementaron estas medias, e incluso en algunos estados consideraron a otros grupos como personas jévenes
y personas en situacion de pobreza (Anexo 5).

No obstante, dichas medidas temporales no fueron tratadas por los medios de comunicacion convencionales
bajo los principios antes descritos, al no haber ofrecido una cobertura igualitaria a los GSD en comparacién con
las personas no pertenecientes a estos grupos. Esta situacién que puede obedecer a la construccidén de una
agenda medidtica planteada desde los puestos de toma de decisidn en los medios de comunicacion que obedece
a diversos intereses, dando prioridad a los temas que vayan acorde a las lineas editoriales establecidas al interior
de estos.

En este sentido, resulta relevante observar las menciones realizadas, a través de las publicaciones de los medios
de comunicacién hacia las personas que hasta el momento habian manifestado su intencién para postularse por
un cargo publico, en comparacion con aquellas que manifestaron su intencién de competir bajo una accién
afirmativa o que, al ser parte de un GSD, fueron impulsoras del pleno ejercicio de sus derechos politico-
electorales.

Grdfica 49 Publicaciones con menciones a personas GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

A partir de la informaciéon generada por los medios de comunicacidn, se observd que del total de las
publicaciones originales?’, solo 15% mencioné a una persona que se identificé con un GSD, ya sea como persona
contendiente por una candidatura o persona ciudadana con interés en el ambito politico-electoral (grdfica 49).

Parte de las medidas para fomentar la inclusidn y no discriminacion es el uso del lenguaje inclusivo. A pesar de
gue en las publicaciones donde se menciond a alguna persona GSD utilizaron narrativas con uso inclusivo del
lenguaje, existio otro tipo de sefialamientos en donde se invisibilizé a las personas de un GSD.

De esta forma, se detectd que en 77.8% del total de las menciones realizadas a las personas candidatas y
ciudadanas GSD se hizo uso del lenguaje inclusivo, mientras que en 22.2% no se incorporaron diversas formas
con las que se puede nombrar a una persona de un GSD (grdfica 50). La importancia de comunicar desde la
inclusion significa incorporar en la cobertura a aquellas personas que histéricamente han sido discriminadas e

27 Del total de los registros originales (568) en 75 se encontré una o mas menciones a personas candidatas o pertenecientes a un GSD, como en los

apartados anteriores en los registros que se hayan encontrado mas de una mencion se duplicé (59) con el fin de registrar toda informacién funcional
para el analisis, dando un total de 134 personas GSD mencionadas. Nimero que servira para los célculos siguientes.
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invisibilizadas, y de esta forma hacer consciencia de la necesidad de proteccidén, garantia y respeto de sus
derechos humanos.

Grdfica 50 Publicaciones de MC con lenguaje inclusivo hacia personas GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024

Por otro lado, de las menciones a las personas candidatas y ciudadania GSD -incluyendo las juventudes
pertenecientes a estos-, se detectd que en los medios convencionales también se siguen usando estereotipos y
estigmas para referirse a estas.

Como ejemplo de lo anterior se presenta la publicacion de un portal informativo, en la que se reproduce el
discurso estigmatizador y discriminatorio hacia una persona transgénero por parte del titular del Poder Ejecutivo.
Si bien en la publicacién se retoma lo dicho por otra persona, reproducir textualmente el discurso, es abonar a
gue este se impregne en el imaginario colectivo.

Todo comenzé con un video durante la visita del presidente Lépez Obrador a Yucatdn el fin de semana pasado, alli
vimos un encuentro al principio cordial y con beso incluido entre el presidente y la diputada transgénero Salma
Luévano; sin embargo, algo sucedio, que después de ese beso cordial vimos al presidente alejarse de la diputada y
como ella no lo soltaba, se mostré un cierto forcejeo entre ambos. Ese simple video no pasé desapercibido para el
periodista Lopez Doériga, que lo viralizé el 7 de enero en redes sociales escribiendo esta frase: "Asi de abierto
@lopezobrador, saludd de beso y cuando confirma le pone distancia #Humanista". “Con esa insinuacion a la posible
transfobia del presidente, hizo estallar las redes sociales.” (“Diversidades | Disculpa presidencial a la diputada trans
Salma Luévano”) Lo peor vino al dia siguiente, en la mafanera del dia 8 de enero, cuando el presidente Lopez
Obrador comentd que él ha besado y ha sido besado por muchas personas hombres y mujeres, porque tiene
sentimientos y alli vino el gran error diciendo que: "ayer besé a muchos, es parte de mi manera de ser, son mis
sentimientos, qué tiene que ver la preferencia sexual, dar un beso en la mejilla, le di un
", refiriéndose a la diputada transgénero Salma Luévano (Lépez, 2024).

Por otra parte, existen estereotipos que crean imagenes desde las diversas practicas, creencias socioculturales
gue muestran ideas erréneas de como deben ser y deben verse las personas que pertenecen a un GSD, como en
el caso de las . Durante la campana electoral, hubo quienes cuestionaron las candidaturas de
personas pertenecientes a algin GSD bajo acciones afirmativas, haciendo uso de argumentos basados en su
percepcion fisica o de lenguaje con violencia y discriminacion, a pesar de haber comprobado su pertenencia.

A continuacidn, se muestra el extracto de una publicacién en medios convencionales, que a través del discurso
utilizado no solo da una idea errénea de un GSD en general, sino que ademas afecta la imagen de una candidata
contendiente, al cuestionar su condicion de indigena y sus capacidades como mujer.
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Delegacional de Miguel Hidalgo de la Ciudad de México y actual senadora plurinominal por el PAN, ademas de

, eran suficientes para conectar con el pueblo, pasando del galan de telenovela
Pefa Nieto a venida del sufrimiento a ser una exitosa empresaria y politica, muy al estilo de los
culebrones novelescos, claro, pensando clasistamente que el pueblo mexicano , que con
facilidad podria consumir el nuevo producto del conservadurismo.

Es significativo cdmo desde que comenzara su periplo por el poder politico y publico, Bertha Xdchitl Galvez Ruiz
usara solo el nombre Xéchitl Galvez, dejando el nombre que mas convenia y que era ad
, ademas que con esa decisidn matara simbdlicamente a la madre pese a hablar peste
(golpeador) de su padre, , Y quizas
por su necesidad de apuntalar su narcisismo para atenuar sus complejos, asi la
, inalcanzable para la poblacidn vulnerable
autdctona de nuestro pais México a la que pretende representar. (Entorno Politico, 2023)

Ser mujer indigena representa, al menos en esta publicacion, un personaje que representa la ignorancia y la
incapacidad ocupar un cargo publico, normalizando la forma de ver a las personas que perecen a este GSD. “Estas
imagenes mentales se integran en campos socioculturales de accién donde una idea se vuelve en un acto porque
actuamos basandonos en nuestras creencias, es decir, nuestras prdcticas sociales son fundamentadas en ellas y
los imaginarios como sistemas de significaciones y representaciones orientan la vida de una sociedad” (Tipa,
2019).

Del total de las menciones realizadas a personas GSD, el 68.7% correspondié a personas candidatas y 31.3% a
personas no candidatas pertenecientes a un GSD (grdfica 51).

Grdfica 51 Menciones a personas candidatas y ciudadanas GSD

M Personas candidata Persona ciudadana

Elaboracion CNCS, junio 2024.

De acuerdo con la grdfica 52, del total de cargos por los que compitieron las personas candidatas de un GSD
mencionadas, en el caso de las personas adultas candidatas GSD se dio mayor cobertura a aquellas postuladas
por una senaduria (40.6%), seguidas de las que contendieron por una diputacién federal (33.3%), después por la
Presidencia de la Republica (11.5%). Por otra parte, respecto de las juventudes GSD candidatas, se les brindd

mayor cobertura a aquellas que compitieron por una diputacion federal (58.8%) y, en igual proporcién (11.8%), a
las candidaturas por una presidencia municipal, diputaciéon local y senaduria.
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Grdfica 52 Cargo de contienda de personas candidatas GSD mencionadas
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Elaboracién CNCS, junio 2024.

Por GSD, las personas contendientes por una accién afirmativa indigena representaron el 52.2% de las
menciones, seguidas de las personas de la diversidad sexual (21.4%) y por aquellas postuladas sin accién
afirmativa (21.4%); sin embargo, en las publicaciones se hacia referencia a ellas como pertenecientes a un GSD y
como personas contendientes a un cargo publico. Tales son los casos de la candidatura de la Coalicién Fuerza y
Corazoén por México, representada por Xdchitl Galvez; de la candidatura independiente de Marco Vinicio Davila
Judrez a la Presidencia de la Republica por el Partido Comunista de México, asi como de la activista trans-Samanta
Fonseca, contendiente a una senaduria por Morena; todos reconocidos como personas indigenas.

Otras personas contendientes a cargos publicos pertenecieron a personas de la diversidad sexual (21.4%),
personas con discapacidad (5.3%), personas residentes en el extranjero (1.7%) y personas afromexicanas (1.7%).

Grdfica 53 GSD con menciones en MIC
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Dentro de la cobertura informativa, también se menciond a personas GSD que ocupan diversos cargos publicos
o politicos, dado su activismo o trabajo en pro de los grupos (grdfica 54). Dentro de estos se encontraron
principalmente personas de interés (60.3%), personas dirigentes de partidos politicos (22.2%), de interés
legisladoras (14.3%), funcionarias publicas y funcionarias electorales (1.6%).
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Grdfica 54 Rol de las personas GSD mencionadas
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Al identificar las identidades que construyen a las personas, se abona en el reconocimiento de las diversas
desigualdades por las que pueden atravesar. Como se muestra en las imégenes 11 y 12, a las personas
pertenecientes a un GSD (adultas y juventudes), ya sea como personas contendientes a una candidatura o
ciudadanas, se les reconocié como parte de otros grupos. Por ejemplo, a las se les mencioné
como ) % ; a las personas de la diversidad sexual como personas de la diversidad sexual,
trans y mujer; a las personas afromexicanas como afromexicanas y diputadas; etc. Y en el caso de las juventudes
se les reconocié como , joven afrodescendiente, mujer trans, joven migrante, etc.

Este reconocimiento permite realizar un analisis amplio y completo que tome en cuenta las diversas estructuras,
sin jerarquizar ni dejar fuera un elemento, por las que las personas pueden sufrir un trato discriminatorio que
afecte sus derechos.

Imagen 11 Interseccionalidad de las personas GSD Imagen 12 Interseccionalidad de las juventudes GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024.
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Al mencionar a las personas pertenecientes a un GSD, en las publicaciones de los medios convencionales hicieron
uso de expresiones o narrativas que afectaron la visibilidad y el goce de sus derechos, como la identidad de
género.

En la imagen 13 se muestran algunas expresiones utilizadas para referirse a las personas GSD que participaron
durante los procesos electorales como ciudadanas o personas que hasta el momento fungian como
contendientes por una candidatura. Se observa que las diversas narrativas utilizadas contienen un lenguaje
discriminatorio contrario a la proteccion de sus derechos, tales como las menciones realizadas a la diputada trans
como “el legislador” o como “hombre vestido de mujer” o el no reconocimiento de la pertenencia de una persona
a algun GSD, invisibilizando su identidad y derechos a causa de ello.

Imagen 13 Nube de palabras de narrativas a personas candidatas y ciudadanas GSD
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Sobre el uso inclusivo del lenguaje hacia las personas contendientes por un cargo de eleccién popular, en 77.9%
de las publicaciones se hizo referencia a ellas de forma inclusiva y no discriminatoria, en tanto que en el 22.1%
no fue asi. Situacion similar en las menciones a personas ciudadanas de GSD, donde el 77.8% de las
publicaciones ocupo este recurso inclusivo y no discriminatorio, en contraste con el 22,2% que recurrié a
expresiones no inclusivas hacia estas (grdfica 55).

Grdfica 55 Uso de lenguaje inclusivo en menciones
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Elaboracion CNCS, junio 2024.
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En las menciones a la ciudadania perteneciente a un GSD se retomo la participacion de personas que, dado el
activismo o actos en pro de los GSD, fueron retomadas en los medios de comunicacidn. Por ejemplo:
representantes de pueblos y comunidades indigenas, personas activistas y pertenecientes a la comunidad
LGBTTTIQ+ como Miriam Rios, mujer trans, o diversas personas que, dada su labor legislativa o como parte de un
equipo de campafia, fueron tomadas en cuenta por su importancia dentro del ambito politico-electoral.

Por su parte, en las narrativas hacia las personas candidatas se hizo uso de diversas expresiones, que en su
mayoria no reconocian su pertenencia a un GSD. Esta invisibilizacion desde el lenguaje, principalmente por
personas que forman parte de los medios de comunicacién, repercute en excluir y no reconocer los derechos,
trayectoria y trabajo de las personas de un GSD.

Como ejemplo de lo anterior, se presentaron los casos de Celeste Ascencio, candidata a una senaduria bajo la
accion afirmativa de la diversidad sexual, a quien durante la cobertura no se le mencioné como una persona
indigena o perteneciente a la comunidad LGBTTTIQ+; o el de no nombrar al activista Tuss Fernandez como
persona trans, mencionandolo solo como candidato a una diputacion federal por el partido Morena.

Estas formas de no nombrar a las personas y otras expresiones representaron el 46.8% del total de las
referencias a las personas candidatas (grdfica 56). La segunda narrativa mas usada hacia las personas candidatas
de un GSD fue como candidata indigena (13.3%), seguida por no reconocer su condicion como indigena (11.5%),
indigena (9.8%), candidato indigena (5.3%) persona con discapacidad (3.6%), juventud indigena (2.7%) entre
otras.

Grafica 56 Menciones a personas candidatas GSD
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Grafica 57 Menciones a personas ciudadanas GSD
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Como sucedié con las personas candidatas, se utilizaron diversas narrativas hacia las personas ciudadanas GSD;
el 72% se refirié a ellas como persona con discapacidad, actividata LGBT, el legislador (referencia a una persona
trans), ciudadanes, etc. En el 8% de las publicaciones no se reconocié a una persona como parte de una
comunidad indigena y, por el contrario, en el 6% si se les nombraba como parte de este grupo (grdfica 57). En
algunas menciones, no se reconocié a las personas mencionadas como una persona con discapacidad (5%) o
como parte de la diversidad sexual (5%). Es importante incluir a las personas GSD desde el lenguaje, ya que al no
reconocer su pertenencia también se contruyen formas de discriminacién e invisibilizacién hacia estos grupos.

Por otra parte, al observar de forma particular las intersecciones con las que fueron reconocidas las personas
candidatas (personas adultas y juventudes) destaca que las intersecciones de las personas indigenas tuvieron
mayor reconocimiento, ya que en diversas publicaciones informativas a una persona candidata se le reconocié
como . En otros ejemplos se menciond a una

En lo que respecta a las intersecciones reconocidas hacia los GSD, se encuentran las personas de la diversidad
sexual, a quienes se les mencioné como persona de la diversidad sexual e indigena; persona de la diversidad
sexual, mujer, trans.

Tomar en cuenta las diversas intersecciones de una persona permite conocer, las caracteristicas sociales y
culturales que la conforman, y de esta forma permite relacionar los multiples factores multiculturales por los que
una personas puede sufrir desigualdad o discriminacién al no ser posible separar un elemento de otro, pues al
no tomar en cuenta otros factores se pierde de vista “la identifiaciéon de desigualdades (...) derivadad se una
situacién de exclusion social o de sometimiento de ciertos grupos sociales” (Cavalcante, 2018).

En la grdfica 58 se presentan las interseccionalidades localizadas de las personas candidatas pertenecientes a un
GSD, siendo las mas relevantes la mencion realizada a dos candidatas reconociendo 4 intersecciones al
mencionarlas, la primera como indigena-mujer-empresaria-senadora y la segunda como indigena-
emprendedora-ingeniera-madre. Otros ejemplos son los relacionados con aquellas personas a quienes se les
reconocieron como parte de la diversidad sexual-mujer-trans.
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Grdfica 58 Interseccionalidad de personas candidatas GSD

Elaboracion CNCS, junio2024.

En la grdfica 59 se presentan las interseccionalidades de juventudes candidatas pertenecientes a un GSD, siendo
las mas relevantes: juventudes de la diversidad sexual-lesbiana-indigena y juventudes indigenas-ingeniera.

Grdfica 59 Intersecciones de juventudes candidatas GSD
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A continuaciéon se muestran algunas intersecciones que refirieron a las personas ciudadanas de un GSD,
descacando que a algunas de las personas indigenas se les reconocié con mas de una interseccion, pues se les
menciond como persona indigena, abogada, hablante de una lengua indigena,etc. Solo a una persona adulta

mayor se le reconocié su trayectoria profesional, pues se mecioné como persona adulta mayor, licenciada y ex
senadora (grdfica 59).
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Grafica 60 Interseccionalidad de personas ciudadanas GSD
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Ademas, se observaron las intersecciones de las juventudes ciudadanas que fueron mencionadas con mds de una
interseccidn, destacando aquellas que las mencionaron como juventudes de la diversidad sexual-integrantes de
la comunidad LGBT (sic)-persona con discapacidad y para atleta. (Grdfica 61)

Grdfica 61 intersecciones hacia juventudes GSD ciudadanas
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Para este informe, también se analizo la presencia de candidaturas y otras personas pertenecientes a algiun GSD

en la conversaciéon en redes sociales, a través de menciones. Al respecto, de 574 registros que integraron la
muestra analizada, solo 78 (19.9%) refirieron a alguna persona en particular (grdfica 62).
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Grafica 62 Publicaciones en X con menciones a personas o candidaturas GSD
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Sin embargo, asi como sucedid con las menciones a los GSD en general, en estas publicaciones se reconocieron
mas de una mencion. En ellas, 66% correspondieron a personas hasta entonces reconocidas como candidatas y
34% a cualquier otra persona identificada como parte de un GSD.

Gréfica 63 Menciones a personas candidatas y ciudadanas en X
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Al identificar el cargo por el que competian las personas candidatas reconocidas en la conversacion como parte
de algin GSD, 29.5% correspondieron a la Presidencia de la Republica y, en igual proporcion, a aspirantes al
Senado. En ultimo sitio se encontraron quienes buscaron contender a diputaciones locales. Esto, en contraparte
con el porcentaje de menciones de los procesos electorales (grdfica 64). Para el caso de las personas jovenes se
tuvieron tres registros de juventudes candidatas.
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Grdfica 64 .Cargo competido por las candidaturas
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Asi como en las menciones a los GSD, en las referencias a personas hasta entonces candidatas o ciudadania
adscrita a estos grupos, las personas indigenas sobresalen con 71.8% de presencia, seguidas de quienes se
identifican como de la diversidad sexual con 15.2%. Es preciso sefialar que para la elaboracidn de la grdfica 65 no
se contempld a quienes buscaron ser aspirantes a la Presidencia de la Republica porque para este cargo no se
establecieron las acciones afirmativas.

Grdfica 65 Candidaturas por accion afirmativa que representan
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Por su parte, del total de personas ciudadanas mencionadas (34%), predominé la presencia de las personas de
interés (64.5%), entre las que destacaron activistas que se pronunciaron sobre el cumplimiento de las acciones
afirmativas, seguido de personas legisladoras y funcionarias electorales en igual proporcién (12.9%), y por ultimo
personas funcionarias (9.7%). En este ultimo rol se encuentran las menciones a tres regidoras indigenas de
quienes se hablara mas adelante (grdfica 66).
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. Grdfica 66 Rol de las P. Ciudadanas mencionadas Grdfica 67 GSD de las P. Ciudadanas mencionadas
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Sobre el GSD al que pertenecieron estas personas ciudadanas mencionadas en los registros, solo se identificaron
tres grupos pertenecientes a comunidades indigenas, personas con discapacidad e integrantes de la diversidad
sexual (grdfica 67). De igual manera, se identificd el uso de lenguaje inclusivo en cada una de las menciones a
personas candidatas y ciudadania GSD representando el 47%. (grdfica 68).

Grdfica 68 Uso de lenguaje inclusivo en las referencias a personas GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

En cada mencién a las personas candidatas o ciudadanas pertenecientes a los GSD también se reconocieron
diversas narrativas. Las grdficas 69 y 70 expresan aquellas con las que se les reconocio principalmente por tipo
de persona. Destaca que para ambos casos la etiqueta de “otras expresiones diversas”, como activista LGBT (sic),
joven discapacitada, poblacion afromexicana, etc. ocupa el primer sitio con 72% y 64.3%, respectivamente.

Ademas, para el caso de las personas candidatas se puede observar cdmo predominaron las personas indigenas
en las menciones con diversas expresiones, predominando las siguientes: usurpacion de adscripcion indigena
(12%), personas indigenas seleccionadas (6%), candidatura indigena (4.2%), falsa indigena (3.1%) y perfil
indigena (3.1%).
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Grdfica 69 Narrativas hacia las P. Candidatas Grdfica 70 Narrativas hacia las P. Ciudadanas

m Otras expresiones

diversas W Otras narrativas diversas

= Usurpacionde
adscripcién indigena

M Regidora indigena violentada

W Activista LGBT
personasindigenas

seleccionadas Activista

candidatura indigena B Comunidades indigenas
B Hijo con discapacidad

falsaindigena

perfilindigena

Elaboracion CNCS, junio 2024

Entre el porcentaje de la categoria “otras expresiones diversas” se identificaron algunas narrativas insensibles
para referirse a las personas candidatas y ciudadanas, que se muestran en la siguiente nube de palabras (imagen
14).

En cuanto a las personas candidatas, se observd que casi la totalidad de las narrativas se refieren a

y, asi como en las referencias al grupo en general, se insiste en identificar su autenticidad de
pertenencia a este grupo. Solo se reconocié una narrativa insensible hacia una persona con discapacidad, a quien
se mencioné como candidato discapacitado.

En lo que corresponde a la ciudadania de un GSD, se tienen solamente cinco narrativas, tres de ellas para las
integrantes de comunidades indigenas, una para personas con discapacidad y otra para para las personas de la
diversidad sexual, en este caso una legisladora, de quien negaron su identidad de género como mujer trans con
la narrativa ¢acaso eres mujer?

Imagen 14 Nube de palabras de narrativas hacia candidaturas y ciudadania GSD
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Y aunque prevalecid el lenguaje inclusivo en las menciones a personas integrantes de los GSD, en 14.1% de las
publicaciones en X se identificé algun estereotipo, estigma o prejuicio (grdfica 71).
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Grdfica 71 Estereotipos, estigmas o prejuicios P. candidatas y ciudadanas Grdfica 72 Estereotipos, prejuicios y estigmas hacia las P.
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De 14.1% de estas publicaciones, 78.6% manifesto alguin estereotipo hacia las personas mencionadas, 14.3%
demostrd alguin prejuicio y 7.1% un estigma (grdfica 72). Vale sefialar que el total de estereotipos se dirigié solo
a las personas indigenas y en su mayoria apelaron a la forma como debe verse o ser una persona de este GSD.

Asimismo, se identificé un estigma hacia una integrante de la diversidad sexual por ser mujer trans, y la totalidad
de menciones con prejuicios se dirigi6 a las haciendo referencia a alguna

En este caso se cuestiona la candidatura de un aspirante a una diputacién federal pues se argumenta que no
puede ser postulado por accién afirmativa indigena porque no habla una lengua originaria, lo que refuerza una
cosmovision popular sobre este GSD al suponer que todas las personas integrantes de este grupo son hablantes
de alguna lengua diferente al espafiol [marzo 26 de 2024, La Jornada Oriente. Disponible en
https://goo.su/pnyyXjS] (ilustracién 5).

llustracion 5 Ejemplo de estereotipo hacia P. Candidata

Fuente: X

Luego de que la diputada trans Sandra Luévano se posicionara en redes sociales sobre las acciones afirmativas a
favor de personas de la diversidad sexual, el usuario @JulioCe89290001 le replicé y cuestiond su identidad de

W
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género, sumandose al discurso discriminatorio y estigmatizante que desconoce a las mujeres trans [septiembre
19 de 2023, disponible en https://goo.su/ayLghwb] (ilustracion 6).

llustracion 6 Estigma hacia P. Ciudadana mencionada

Fuente: X

Como ejemplo de prejuicio, en esta publicacién referente a una entrevista con un funcionario electoral local en
Morelos, a quien cuestionan sobre las acciones afirmativas a favor de las personas indigenas, menciona que ha
tenido acercamientos con representantes de este grupo, quienes le han propuesto requisitos a considerar en la
postulaciéon de candidaturas, tales como el ser hablante de lengua nahuatl o haber nacido en una comunidad
indigena. Ante esto, el funcionario argumenta que tales requerimientos no son viables porque discriminan a otras
personas que busquen una candidatura por esta via.

Aunque pareciera una reflexiéon sin intenciones de dafio, las declaraciones del funcionario a lo largo de la
entrevista degradan las opiniones de las personas indigenas que menciona, ademas de calificarlas como
absurdas.

Aqui las expresiones del funcionario denotan diversos prejuicios que tiene sobre las , a
quienes dibuja como [febrero 14 de 2024, disponible en https://goo.su/FUzIiD].

Ilustracion 7 Prejuicio hacia P. Ciudadanas mencionadas

Fuente: X

Cuando se menciond a alguna persona identificada como parte de un GSD, se le atribuyeron algunas
caracteristicas que la describian como parte de ese grupo, denominadas intersecciones, que para fines practicos
en este informe son las multiples identidades que conforman a una persona y que la ubican como parte de un
contexto. Sin embargo, esas caracteristicas que definen a una persona como individuo o integrante de un GSD
también son motivos de opresiones o desigualdades que se configuran en casos de discriminacion (imagen 15).
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Imagen 15 Tipos de interseccionalidades
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En cada una de las referencias a las personas candidatas o ciudadania reconocida como parte de un GSD se
identificaron intersecciones, desde una sola caracteristica (por ejemplo, la candidata indigena) o multiples (por
ejemplo, el candidato indigena, hablante de ndhuatly empresario), y que le identificaba como parte de un grupo.
Asi, de 134 menciones a candidaturas y ciudadania GSD, en 74.5% se les sefialé con una sola caracteristica que
las definio como parte del grupo en situacidn de discriminacién, en 22.3% se identificé a la persona con dos
caracteristicas y en 3.2% con tres caracteristicas (grdfica 74).

Grdfica 73 Menciones con 1 o mds intersecciones

m Menciones con 1
interseccion
identificada
Menciones con 2
intersecciones
identificadas

m Menciones con 3
intersecciones
identificadas
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Se contabilizaron 23 intersecciones en el total de menciones a personas candidatas o ciudadania GSD, las cuales
fueron referidas en 120 ocasiones. Esto es: 28 veces mas del total de menciones, porque a algunas personas se
les describié con mas de una interseccién. La tabla 4 muestra las intersecciones y el nimero de ocasiones que
fueron utilizadas para referirse a alguna de las personas integrantes de GSD.
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Tabla 4 Distribucion general de las intersecciones

Intersecciones Absoluto Porcentaje
Indigena 64 53.1%
Persona con discapacidad 8.2%
Mujer 5.7%
Hablante de lengua indigena 4.2%
Integrante de la comunidad LGBT 4.2%
Mujer trans 2.5%
No binarie 2.5%
Persona afromexicana 2.5%
Regidora 2.5%
Activista 1.7%
Magistrade 1.7%
Perteneciente a la comunidad de Puerto de Piedra 1.7%
Artista plastico 0.8%
Con discapacidad visual 0.8%
Diputada 0.8%
Gay 0.8%
Ingeniera 0.8%
libanés 0.8%
No hablante de lengua indigena 0.8%
Persona con discapacidad visual 0.8%
Queer 0.8%
Jéven homosexual 0.8%
Jéven de la diversidad sexual 0.8%
Total 100%
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Se identificaron tres tipos de publicaciones en las que estas intersecciones se utilizaron para identificar a las
personas GSD mencionadas: menciones con 1 interseccién, menciones con 2 intersecciones y menciones con 3
intersecciones (grdfica 74). La distribucidn de estas 23 caracteristicas/intersecciones que definen a alguien como
perteneciente a un GSD se presentaron en estos registros de la siguiente manera:

En las publicaciones donde solo hubo referencias a personas de cuatro grupos especificos (1 interseccion)
predominaron las personas indigenas. La grdfica 74 dimensiona las intersecciones con las que se identificé a las
personas reconocidas hasta ese momento como candidatas y ciudadania integrante de un GSD, y en la grdfica 75
se observa la interseccion que se ubico en las juventudes GSD:

e Alas se les refirio como pero no se les
reconocié con otras caracteristicas que observen las multiples identidades que conforman a las y los
individuos.

e También reconocieron con dos intersecciones a las personas con discapacidad mencionadas.

e En el grupo de personas de la diversidad sexual se identificaron 4 caracteristicas. Pero destaca, como en el
resto de los GSD, que se les identifica con un término genérico aun cuando en este grupo existe un gran
abanico de expresiones de género, identidad de género y orientacién sexual.

e Alas personas afromexicanas se les reconocié solo como tal.
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Grdfica 75 Intersecciones identificadas a las

Grafica 74 Intersecciones de la ciudadania identificadas
juventudes ciudadanas (1)

en las menciones (1)
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En las menciones con 2 intersecciones, ademds de reconocer a las personas como integrantes de un GSD,
también se identificé su rol, pertenencia a otro GSD, género o lengua, por ejemplo, aspectos que no solo
demuestran las multiples identidades que conforman a una persona, sino también la colocan en diversas

situaciones de desventaja (grdfica 76).

e Predominaron en 68.1% de las menciones las , a quienes también se les reconocié por

su o .
o 14.5% de las menciones se refirieron a una persona integrante de la diversidad sexual, a quien se reconocié
por su orientacion sexual o identidad de género, y su rol. En ellas se reconocid a integrantes como un hombre
gay activista, una diputada trans y une magistrade no binarie.
e Por ultimo, en las menciones a las personas con discapacidad destaca que se reconoce el tipo de

discapacidad, asi como el rol que desemperian.
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Grdfica 77 Intersecciones identificadas a las juventudes (2)

Grdfica 76 Intersecciones identificadas en las menciones (2)
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La grdfica 78 representa el nimero de veces que fue mencionada alguna persona a quien no solo se reconocié
por su pertenencia a alguin GSD, sino también por su género y rol (3 intersecciones). Si al mencionar a alguien
con dos intersecciones se vislumbran las situaciones de desventaja que puede enfrentar, con tres se

aumenta el riesgo de vulnerabilidad.

Grafica 78 Intersecciones identificadas en las menciones (3)
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Las personas mencionadas con tres intersecciones son tres que han sido victimas de

Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género (VPMRG), y fueron referidas en un reportaje sobre el
cumplimiento de una accidn afirmativa en Morelos en el que se describen los hechos discriminatorios a los que
se han enfrentado desde que asumieron su cargo y como es que, en el marco del Proceso Electoral 2023-2024,
ahora comparten sus vivencias en el “Foro comparte tu experiencia como mujer integrante de los primeros
cabildos conformadas con perspectiva de género e intercultural”, como un acto de sororidad (Pedroza, 2023).
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Al realizar un desglose de las intersecciones identificadas en las menciones por tipo de persona referida (hasta
entonces candidata o ciudadana), se observa que las personas candidatas mencionadas son, en su mayoria,

y a algunas de ellas se les reconocié como . Asimismo, destaca
que en 4% de las menciones se refirio a una candidatura de persona afromexicana, poco mas que las
candidaturas de la diversidad sexual (grdfica 79). De igual manera, la mayoria de la ciudadania GSD se identifico
con otras intersecciones (37.4%), como magistrade, mujer trans, persona con discapacidad visual, etc. seguida
de personas con discapacidad y mujeres (grdfica 80).

Gréfica 79 Intersecciones identificadas en las P. candidatas Gréfica 80 Intersecciones identificadas en las P. ciudadanas
70.3% 37.4%
25%
14.6%
16.3%
10.4%
4% 4% 2.7% 2.7% 6.3% 6.3%
M Indigena W Otras intersecciones
® Hablante de lengua indigena W Persona afromexicana Otras Indigena Persona con Mujer Integrante dela  No binarie
intersecciones discapacidad comunidad
M Integrante de la comunidad LGBT B Mujer LGBT
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Es preciso sefialar que estas son las intersecciones mas recurrentes, mas no las Unicas. De hecho, las siguientes
graficas representan todas las intersecciones que se identificaron por tipo de persona mencionada en cada uno
de los registros donde se les reconocié con una a tres caracteristicas. En ellas se puede observar cémo en cada
uno de estos casos se identificaron multiples formas o caracteristicas con que a las personas pueden ser
reconocidas como parte de este grupo.

Gréfica 81 Menciones con una interseccion de las P. Candidatas Gréafica 82 Menciones con dos intersecciones
de las P. Candidatas
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En la grdfica 81 se observa que se menciond a candidatas y candidatos pertenecientes a cuatro GSD: personas
con discapacidad, afromexicanas, indigenas y de la diversidad sexual. Para este ultimo se identificaron cuatro
intersecciones en cuatro menciones. La presencia de candidaturas de estos grupos podria ejemplificar un efecto
positivo de las acciones afirmativas, ya que ha permitido y garantizado su participacidn en estas elecciones.

En la grdfica 82 se reafirma que las personas indigenas fueron las mas referidas en las publicaciones de la
conversacion sobre acciones afirmativas; en este apartado como aspirantes a algun cargo de eleccién popular.
En ella se observan las diversas formas en las que se puede identificar como persona indigena, ademds de que
se les reconoce no solo como tal, sino también con otras caracteristicas que ubican a las personas mencionadas
como individuo de otro contexto. Es decir, en estas menciones no solo se les sefialé como indigenas, sino también
como profesionistas, habitantes de cierta regién u otras adscripciones.

También se identificaron menciones con dos intersecciones para las personas ciudadanas; sin embargo, son las
mismas que quedaron registradas en la grdfica 73, por lo que en las grdficas 83 y 84 se retomaron.

Gréfica 83 Menciones con una interseccion de las P. Ciudadanas Gréfica 84. Menciones con dos intersecciones de las P.
Ciudadanas
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Como se puede observar, entre de las menciones realizadas o reproducidas, en los medios de comunicacién y
las redes sociales, hacia las personas GSD que estuvieron involucradas en este proceso electoral -ya sea como
ciudadanas con interés en la eleccién o como candidatas a un cargo de eleccion popular- se utilizaron diversas
narrativas que invisibilizaron su identidad y pertenencia a alguno o varios de estos GSD.

El uso de expresiones discriminatorias en los distintos espacios informativos que abordaron temas de la contienda
electoral refleja la visidn que existe hacia estos grupos entre la sociedad y entre las personas que tienen expresion
en el espacio politico.

Ademas, del uso y reproduccidn de narrativas con lenguaje discriminatorio, también hubo estereotipos que
muestran una visidn erronea y generalizada de las personas que mostraron su intencion de competir por un
cargo de eleccidn, lo que representa un obstaculo mds para el acceso al poder y la representacién de una
comunidad histéricamente discriminada y marginada en sus derechos.
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Sin embargo, no solo hay barreras hacia las personas GSD que compiten por una candidatura, sino también
hacia las personas GSD que han llegado a un cargo publico, lo cual deja claro que ocupar estos no garantiza el
cese del lenguaje discriminatorio y de narrativas que afectan los derechos politico-electorales de las personas
que pertenecen a un GSD.

Si bien el reconocimiento de los medios de comunicacidn y las redes sociales como espacios donde no solo se
producen sino reproducen menciones discriminatorias, estereotipos o el uso de lenguaje no inclusivo para
referirse a los GSD es un paso importante para su erradicacion, la responsabilidad para lograrlo también es de las
personas involucradas en el espacio politico, como parte de los discursos que emiten para la ciudadania al tratar
de conseguir su voto.

De esta forma, los discursos, a partir de los cuales se construyen narrativas, deben realizarse atendiendo los
principios de respeto, no discriminacién e inclusién de todas personas, dejando de crear imaginarios colectivos
sobre los cuales las personas aprenden y alimentan simbdlicamente, reproduciendo ideales erréneos en contra
de las personas pertenecientes a los GSD (Tipa, 2020).
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3. Demandas sociales, ofertas y discursos politicos

El reconocimiento, inclusion e igualdad hacia los GSD implica que los medios de comunicacidon tomen en cuenta
a actores politicos y funcionarios, y las diversas luchas y demandas sociales que estos y otros actores de la
sociedad han llevado a cabo para el pleno reconocimiento y respeto de sus derechos.

Las diversas luchas de las personas pertenecientes a los GSD han logrado un avance en materia de derechos
humanos como el reconocimiento a la identidad de género, la aprobacion de la tipificacion del transfeminicidio
en la Ciudad de México, el derecho a la no discriminacién, el reconocimiento de las comunidades indigenas y
afromexicanas en la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la aprobacion de acciones afirmativas
para el acceso pleno a cargos de eleccién, etc.

Pese a estas luchas y avances, aun existe un desconocimiento de las necesidades de cada GSD por parte de
quienes compiten por un cargo publico, por lo que en sus discursos las personas candidatas no les ofrecen
soluciones concretas a las diversas desigualdades que enfrentan estos grupos.

Para construir una oferta politica enfocada a un GSD en particular -incluidas las juventudes-, es necesario contar
con estudios e informacidon que tomen en cuenta las condiciones y necesidades especificas de cada GSD, pues,
aungue se comparten similitudes existen diferencias que obligan a conocer las causas especificas por las que cada
uno enfrenta su condicion de vulnerabilidad. Estas ofertas politicas no pueden continuar solo desde la
consideracion de las similitudes que transversalizan a cada grupo, ya que considerarlos como “iguales” es hacer
a un lado las particularidades socioculturales, econdmicas y hasta politicas que los definen. Como menciona
Contreras, el reconocimiento real de los GSD depende de las situaciones especificas de cada contexto y “los
programas -y las medidas de prevencién- siempre deberan tener en cuenta las causas, por cuanto que estan
destinadas a las personas que lo padecen” (Contreras Pérez, 2005).

A partir del andlisis de las publicaciones de los medios de comunicacion convencionales, del total de los registros
originales?® se identificé que en 13.7% se resefiaba una o mas demandas sociales de los GSD o discursos u
ofertas politicas de las personas candidatas (grdfica 85).

Grdfica 85 Publicaciones en MC con demandas, discursos u ofertas politicas Grdfica 86 Origen de los mensajes identificados
en las publicaciones
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28 pel total de los registros originales ubicados en la muestra en 105 se ubicd alguna resefia a una demanda social, discurso u oferta
politica. Como en apartados anteriores existié mas de una referencia por lo que en 36 ocasiones se duplicaron los registros, dando
como total 141 demandas, registros u ofertas politicas, nimero retomado para los siguientes calculos del presente apartado.
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De total de las resefias retomadas, el 59.6% retomé una demanda social realizada por los GSD sobre diversos
temas, como: la inclusidn por parte de los partidos politicos a las diversas candidaturas en juego, el reparto
equitativo de las acciones afirmativas o el respeto a sus derechos politico electorales; el 29.2% se enfocé en
ofertas politicas, en las que se identific6 una propuesta de campafa concreta para dar solucién a una
problematica especifica; 11.2% correspondié a discursos politicos de las personas candidatas dirigidos a los
GSD, considerando una problematica o necesidad (grdfica 86).

Es importante destacar que del total de las personas candidatas que emitieron un discurso u oferta politica
(23), solo 5 pertenecian a un GSD, lo que resulta inequitativo en los medios de comunicacion para las personas
gue contendieron bajo una accién afirmativa, ya que se dio mayor espacio los discursos y ofertas a candidaturas
no pertenecientes a estos grupos, negando el acceso a los medios de comunicacién como una herramienta de
difusidon y promocion para todas las personas, afectando el principio de igualdad en los procesos democraticos,
tal y como lo afirma (Ruiz, 2012) citado a Trejo Delarbre (2001):

Si una de las condiciones para el ejercicio democratico es la igualdad de oportunidades en el ejercicio de los
derechos sociales y uno de ellos es el derecho a la informacidn, entonces nos encontramos con que los
modernos medios, por su organizacién vertical -donde unos comunican para muchos- implican dificultades
estructurales para que todos los ciudadanos ejerzan la misma manera ese derecho.

Del total de las publicaciones (grdfica 87) que contenian alguna oferta, demanda o discurso, destaca que
el 70.7% corresponde a una necesidad de los GSD seguido del 12.1% de las publicaciones donde se retoma
alguna problematica, el 9.3% retoma alguna exigencia y en el 7.9% no especifica el fin del mensaje emitido.
Al realizar el desglose del origen de los mensajes por tipo de publicacion (grdfica 88), destaca que en las
demandas sociales en el 29.8% no se menciona un mensaje especifico por parte de los GSD, y en el 21.2%
se realiza una exigencia, seguida del 5.6% de una necesidad y el 3.1% de una problematica. En el caso de
las ofertas politicas, 28.6% hacen referencia a una necesidad y el 0.6% a una problematica.

Grdfica 87 Tipo de mensajes en MC Grdfica 88 Origen de los mensajes por tipo en MIC
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En los discursos y ofertas politicas de las personas candidatas a diversos cargos se observa que no compartieron
el mismo interés al dirigir sus mensajes (grdfica 89). En el caso de los discursos politicos, se observa que 39.3%
estuvieron dirigidos principalmente hacia las personas indigenas y el 6.6% a juventudes indigenas, seguido de
las personas adultas mayores (18.5%) y con discapacidad (14.8%). En el caso de las juventudes el segundo grupo
al que se dirigieron los discursos fue hacia las juventudes pertenecientes a la diversidad sexual en general (1.6%)
y solo el 1.6% de discursos se dirigieron especificamente a las juventudes trans.
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Grdfica 89 GSD en los que se enfocaron los discursos politicos
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Ahora bien, 72.1% de los discursos politicos emitidos por las candidaturas se enfocaron en tratar temas de
necesidades de los GSD, el 18% restante menciond una problematica de las que enfrentan y en el 9.9% no se
especificaba (grdfica 90).

Grdfica 90 Identificacion de necesidades o problematicas en los discursos politicos
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Sin embargo, cuando se emite un discurso politico enfocado a resolver una necesidad o problematica no siempre
se menciona un area especifica que atender. En la grdfica 90 se observa que, en lo que respecta a necesidades,
en 27.9% de las publicaciones no se especificé un drea de drea de atencidn, pues solo se realizaron menciones
a los GSD dentro de los discursos politicos. El resto se enfocé a la igualdad de derechos (25.6%), como el
reconocimiento pleno de los derechos de las comunidades indigenas y afromexicanas, el derecho a la salud o el
fortalecimiento de los derechos de la comunidad LGBTTTIQ+. Como tercer enfoque se presentd la reduccion de
desigualdades (25%) a través de los programas sociales a personas adultas mayores o personas con discapacidad
o el combate a las desigualdades de los pueblos indigenas.

Respecto a los discursos politicos enfocados en una problematica estos se centraron, en su mayoria, en
reduccion de desigualdades (36.4%), seguidas por aquellas que daban cuenta en sefialar alguna problematica
con la industria, innovacién e infraestructura, e igualdad de derechos (9.1%), respectivamente; el 9% se enfatizo
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en enfatizar alguna problematica relacionada con la vida de ecosistemas terrestres. Por su parte, en el 36.4% no
se identifico un drea especifica de atencion.

Grdfica 91 Identificacion de dreas de atencion en los discursos politicos
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Por otra parte, cuando las personas candidatas emitieron una oferta politica entre sus propuestas de campafia
enfocadas en plantear soluciones a problemas concretos de los GSD, la grdfica 92 sefiala que, del total de las
ofertas politicas retomadas en los medios de comunicacion, el 57.5% fueron destinadas a las personas adultas
mayores, seguidas de las personas con discapacidad (25.5%) y por las personas indigenas (8.5%). El resto de las
ofertas se dirigieron a las personas de la diversidad sexual (4.3%), residentes en el extranjero (2.1%) y
afromexicanas (2.1%). A partir de los datos obtenidos, se muestra un desequilibrio por el interés de las personas
candidatas al construir ofertas politicas hacia las juventudes GSD ya que no se tuvo registro de alguna oferta
politica destinadas a estas; ademas, se observa que aun persiste una lejania respecto de las personas
afromexicanas y de las personas residentes en el extranjero, para solucionar los multiples problemas que estas
enfrentan.

Grdfica 92 GSD en los que se enfocaron las ofertas politicas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Al igual que los discursos, el 97.9% de las ofertas politicas emitidas por las personas candidatas, se enfocé en
tratar necesidades que enfrentan los GSD y solo 2.1% a tratar una problematica -especificamente de personas
indigenas para dar solucién a la falta de universidades en sus comunidades, a través de la inversién-. Sin embargo,

esto se contrapone con datos del INEGI, los cuales sefialan que el principal problema de las personas indigenas
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es la falta de empleo, seguido de la falta de elementos basicos como comida y vestido y, finalmente, la falta de
atencion médica (INEGI, 2024).

Grdfica 93 Identificacion de necesidades o problemdticas en las ofertas politicas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Las ofertas politicas enfocadas a tratar una necesidad de los GSD estuvieron dirigidas a diversas areas de atencion
(grdfica 94); por ejemplo, la mayoria se proponian dar soluciéon a temas como salud y bienestar (51.1%), a través
de otorgar medicamentos y atencion médica gratuita a personas adultas mayores, y la construccién de un
Sistema Nacional de Cuidados tanto para personas con discapacidad como adultas mayores.

De igual forma, se enfocaron en la reduccién de desigualdades, ya que proponian otorgar becas hacia las personas
con discapacidad y pensiones para las personas adultas mayores (32%). En cuanto a las relacionadas con el
respeto e igualdad de derechos, las ofertas se centraron en las personas de la diversidad sexual, en el
reconocimiento de la identidad de género en centros penitenciarios y en la prevencion de la violencia contra las
mujeres pertenecientes a las comunidades indigenas y afromexicanas (10.6%). En el caso de las ofertas con
menos menciones se identificd el trabajo decente y crecimiento econédmico para las personas residentes en el
extranjero, la inversién privada de personas migrantes mexicanas y, finalmente, la inclusiéon de los grupos GSD
mediante planes de justicia para personas indigenas, todas con 2.1%.

Grdfica 94 Identificacion de las dreas de atencion de las ofertas politicas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

En este sentido, a pesar de haber ofertas politicas enfocadas en tratar necesidades y problematicas de los GSD,
estas no contemplan las identidades y condiciones que pueden conformar a las personas pertenecientes a estos
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grupos. En su lugar, la mayoria toma un Unico elemento o condicidén para la construccién de una oferta politica,
lo cual puede caer en negar o invisibilizar otros factores que pueden estar afectando a una persona.

De acuerdo con los estudios de interseccionalidad, y sobre todo con la teoria de discriminacién interseccional,
contemplar los multiples factores o diversidad de una persona puede “dar relevancia a las distintas
manifestaciones de discriminacidon que se impongan sobre el individuo, impidiendo que alguna de las formas de
discriminacién se invisibilice” (Cavalcante, 2018). Lo anterior también aplica cuando se plantean y se construyen
politicas publicas u ofertas de campania, pues no se puede sobre poner un factor como determinante, sino que,
como menciona (Cavalcante, 2018) se deben considerar en el primer plano del andlisis todas las dimensiones
estructurales que sean motivo de discriminacion.

Si bien los medios de comunicacién abrieron espacio a las demandas sociales realizadas por los GSD, estas
representaron un porcentaje menor. Del total, 49% fueron hechas por las personas de la diversidad sexual,
seguidas de las personas indigenas (22.6%), las personas residentes en el extranjero y con discapacidad (9.4%).
Es importante notar, que las personas de la diversidad sexual representaron mas de la mitad de las demandas
sociales, aunque no recibieron la misma proporcién de ofertas politicas; en el caso de las juventudes GSD, las
demandas sociales solo representaron el 1.8% (grdfica 95).

Grdfica 95 GSD en los que se enfocaron las demandas sociales
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

De acuerdo con la grdfica 96, mientras que las personas candidatas enfocaron los discursos y ofertas politicas en
necesidades de los GSD o problematicas, las demandas retomadas de las personas GSD se enfocaron
principalmente en exigencias (72.5%), seguidas de menciones a necesidades (15%) sefialadas por las personas
candidatas o a alguna problematica (12.5%).
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Grdfica 96 Identificacion de necesidades o problemdticas en las ofertas politicas
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Elaboracidon CNCS, 2024

El 52.9% de las exigencias de los GSD, que se retomaron en la cobertura mediatica, pugnaron por garantizar la
inclusion de los grupos en diversos espacios y en temas como el respeto a las acciones afirmativas y en la no
simulacién postulando a personas que no pertenezcan a algun grupo, solicitando a los congresos estatales
legislaciones enfocadas a garantizar que las personas de la comunidad LGBTTTIQ+ accedan a cargos de eleccién.
Las exigencias sobre igualdad de derechos (26.4%) se enfocaron en temas como el respeto a la identidad de las
personas trans y el llamado a los partidos politicos para que la eleccidn de las candidaturas se hiciera bajo los
principios de igualdad, legalidad y transparencia entre todas las personas, a fin de garantizar el derecho a votary
ser votados.

Entre otras exigencias de los GSD se identificd, por una parte, el tema de seguridad (14.7%) de las personas
candidatas y personas GSD -como la solicitud de un representante de un pueblo afromexicano a las autoridades
para que, ademas del respeto a los derechos politicos electorales, también se garantizara su seguridad durante
el proceso electoral-, y por otra, el de la justicia, por los casos de transfeminicidio en contra de integrantes de la
comunidad LGBTTTIQ+ que realizé una aspirante al Senado de la Republica, quien ademas de competir por medio
de la accién afirmativa indigena es parte de la comunidad LGBTTTIQ+. Por ultimo, mujeres trans, adultas mayores
y con discapacidad pidieron a las candidaturas garantias para la igualdad de oportunidades entre género, asi
como poner fin a la violencia en su contra (3%). Por su parte las juventudes GSD exigieron no se discriminadas
por su edad (grdfica 97).

Grdfica 97 Temas en los que se enfocaron las exigencias de los GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024.




Pagina |79

Respecto a las necesidades expresadas por los GSD (grdfica 98), el 44.4% de las publicaciones resalto el tema
de igualdad de derechos politico-electorales, como la credencializacion y representatividad en los congresos
locales de la figura “diputado migrante”, en favor de las personas residentes del extranjero. También contar con
lugares de esparcimiento y acceso a la salud fueron parte de las necesidades expresadas por los adultos mayores.
Finalmente, las comunidades de la diversidad sexual expresaron su necesidad de capacitacién para el trabajo y
de fuentes de empleo, principalmente para las mujeres trans (11.1 %). Entre las problemdticas expresadas por
los GSD se encontraron temas relacionados con su inclusion en las politicas publicas de los gobiernos (40%).
Por ejmplo, las personas indigenas solicitaron volver a ser tomadas en cuenta por los gobiernos, pues desde su
punto de vista esto ha impactado en su creciminento y desarrollo. Otros grupos mencionaron la igualdad de
derechos (20%) como una necesidad en el respeto a su inclusidn en las candidaturas a diversos cargos de eleccidn
popular.

Gréafica 98 Temas en los que se enfocaron las necesidades y problematicas de los GSD
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Por su parte, en redes sociales se detectaron 48 publicaciones (8.6%) en las que se incluyé alguna demanda
de los grupos o personas adscritas a estos -como las juventudes-, asi como discursos y ofertas politicas
realizadas por las candidaturas y candidaturas hacia los GSD (grdfica 99).

Gréfica 99 Publicaciones de X con demandas, discursos u ofertas politicas
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Elaboracion CNCS, junio 2024.
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Del total de publicaciones con algun tipo de mensaje, 73% correspondié a demandas sociales y apenas 1.9% a
ofertas politicas para los GSD (grdfica 100). Destaca que 53.8% de estos mensajes partieron de una exigencia y
28.9% de una necesidad (grdfica 101).

Gréfica 100 Tipo de mensajes identificados en las publicaciones Gréfica 101 Origen de los mensajes
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

Alidentificar el origen de los mensajes, se observa que 100% de las ofertas politicas dirigidas a los GSD consideré
cubrir una necesidad; el comportamiento es similar en los discursos, donde 13.5% apela a las necesidades de
los GSD. En cambio, en las demandas sociales 53.8% partié de una exigencia de personas GSD y 18.9% de una
necesidad (grdfica 102).

Grafica 102 Origen de los mensajes con demandas, discursos u oferta politicas
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Al indagar sobre qué exigen, necesitan o qué problemas enfrentan las personas de GSD, segun con el tipo de
mensaje que emiten o les dirigen (grdfica 103), se observa lo siguiente:

1. La principal demanda de los GSD es su inclusion en la vida politica (36.6%). A lo largo de la revision de las
publicaciones que integraron la muestra se observé una exigencia constante de las personas de GSD y es
ser consideradas en la conformacién de planillas en las elecciones.

El tuit analizado, disponible en https://goo.su/F13lc:

#Entérate == @TEPJF_informa ordend al @CongresoQRoo y al @IEQROO_oficial garantizar que las
personas de este sector sean representadas en cargos de eleccidn.
https://agendagr.com/esta-el-ieqroo-obligado-a-garantizar-espacios-lgbt-en-el-siguiente-proceso-
electoral-tras-fallo-del-tepijf/



https://goo.su/F13Ic
https://agendaqr.com/esta-el-ieqroo-obligado-a-garantizar-espacios-lgbt-en-el-siguiente-proceso-electoral-tras-fallo-del-tepjf/
https://agendaqr.com/esta-el-ieqroo-obligado-a-garantizar-espacios-lgbt-en-el-siguiente-proceso-electoral-tras-fallo-del-tepjf/
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#AgendaQR #QuintanaRoo #Tulum #Chetumal #Cancun @StigmabaseE @escandalamx
@HaveFunGuysl @LGBT
[+Video de entrevista y link a nota]

En nota compartida:
[...] Lo anterior lo afirmd Marco Cocom Méndez, presidente de la asociacion “Levantemos la mano por
Quintana Roo”, quien, en ese sentido, pidié al leqroo realizar una convocatoria con perspectiva de
acciones afirmativas, obligando a los partidos a incluirlos.

Lo siguiente y no ajeno a la principal exigencia fue laigualdad de derechos (30.8%), seguido de su solicitud
de paz, justicia y seguridad (1.9%).
El tuit analizado, disponible en https://go0.su/N4JDV:
#Angulo7Informa Il Por otra parte, pidieron a las autoridades electorales (@INE PUEBLA y
@Puebla_ IEE), asi como a las estatales garantizar las medidas de proteccion y participacion de
los integrantes de la diversidad sexual que busquen algun cargo en el proceso.
Via @Edd_Eddiiy
[+ VIDEO]

El 25% de los discursos de quienes buscaron una candidatura o ya figuraban como aspirantes Unicos u
oficiales, apelaron a las necesidades de los GSD que consideraron necesarias de atender y reconocieron
posibles soluciones, pero no se comprometieron a realizarlas.

Tuit analizado, disponible en https://goo.su/gPV2Q:

Galvez afirmé que los pueblos originarios merecen mas que un apoyo #:
[+ LINK A NOTA]

En nota compartida:
Rodeada por seguidores en torno al Arco de El Carmen, la legisladora afirmé que los pueblos
originarios merecen mds que un apoyo, que merecen carreteras, proyectos ecoturisticos y
educacion, no sélo un pequefio apoyo econdmico.

Entre las ofertas politicas que se identificaron, destacan la continuidad de becas gubernamentales como
una medida para reducir desigualdades entre los GSD y el resto de la poblacidn. Es decir, asistencialismo
mas que ofrecer espacios laborales o educativos como parte de una verdadera inclusion.
En tuit analizado, disponible en https://go0.su/cPzcN:
Garantizar la permanencia de la pensién al adulto mayor y agua para todas las comunidades, las
promesas de Sheinbaum en Oaxaca. unotv.com
[+ LINK A NOTA]
En nota compartida:
“Vamos a seguir gobernando con la austeridad republicana, no va a regresar la corrupcion y
vamos a seguirla combatiendo en cualquier lugar donde se encuentre, porque la corrupcion es el
peor mal que nos dejaron. La pension universal a los adultos mayores la vamos a mantener y
vamos a garantizar que cada afio esa pension sea mas y que el aumento esté por arriba de la

inflacion”. Claudia Sheinbaum.

W



https://goo.su/N4JDV
https://goo.su/gPV2Q
https://goo.su/cPzcN
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Gréfica 103 Area de atencién por tipo de mensaje
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Elaboracién CNCS, junio 2024.

En las publicaciones analizadas se observé que las personas con discapacidad fueron quienes mas emitieron
alguna demanda (28.9%), seguidas de quienes integran el grupo de la diversidad sexual (26.3%. Por su parte,
las personas indigenas lo hicieron en 23.7%, una cifra baja si se compara con el nUmero de ocasiones en que
fueron mencionadas como un grupo en general o como candidaturas o candidaturas (grdfica 104).

Con base en ello, podria aseverarse que aun no hay espacios de expresidn para las personas indigenas, de quienes
se hablé en 26.5% de las publicaciones con menciones a algin GSD (grdfica 35), lo que representd el 92% de la
muestra, pero en apenas 9% de las publicaciones se retomo su voz® (23.7%).

Sin embargo, quienes encuentran menos espacio en la conversacidn ya sea en menciones o como emisores, son
las personas afromexicanas, toda vez que solo 5.3% (2 publicaciones) de las demandas sociales provinieron de
ellas. De hecho, sus exigencias fueron superadas por personas que no pertenecieron a algun GSD, pero que se
atrevieron a realizar alguna demanda por ellos.

Gréfica 104 GSD o persona GSD que se pronuncié con alguna demanda
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Elaboracion CNCS, junio 2024.

29 La muestra de redes sociales analizada estuvo integrada por 532 publicaciones, de las que se derivaron 640 menciones donde 180
correspondieron a personas indigenas. Asimismo, solo en 37 publicaciones se identificé una demanda social y de ellas 9 fueron emitidas
por personas indigenas.
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Respecto a los mensajes que emitieron las candidaturas, tanto discursos como ofertas politicas se dirigieron a
las personas indigenas. Cabe recordar que en ambos casos no se supieron distinguir las areas de atencién que
buscaban atender (grdfica 105).

En los discursos politicos, el siguiente GSD al que se dirigieron fue la comunidad LGBTTTIQA+ y las personas
adultas mayores.

Gréfica 105 GSD a los que se dirigen los mensajes politicos
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A partir de la informacidn analizada en este apartado se observa que la construccién de la agenda mediatica no
estuvo plenamente enfocada en mostrar las diversas desigualdades que afectan a los GSD, mismas que
representan obstaculos para el acceso y goce de sus derechos politicos-electorales. La cobertura mediatica
estuvo enfocada, en su mayoria, a cubrir hechos noticiosos en los que las personas candidatas hablaban de las
diveras problematicas y necesidades de los GSD, siempre vistas desde un analisis unitario, sin tomar en cuenta
las identidades e intersecciones de las personas que se identifican con estos grupos. La construccién de una
agenda mediaticade las personas candidatas, que no considera las exigencias y necesidades narradas
directamente por estos grupos, responde a lo descrito por (Bautista Arreola, 2018) respecto de que los medios
fungen como “actores de intereses particulares que buscan sacar provecho de su posicién de influencia” debido
a las “presiones” que puedan tener de otros sistemas -como el politico y social- para privilegiar temas que
respondan a intereses particulares.

Otro aspecto a destacar es que cuando las personas que compiten por un cargo de eleccion popular e incluyen
en sus mensajes politicos a los GSD, lo hacen sin realizar ofertas politicas para dar respuesta a las diversas
necesidades y problematicas que limitan su inclusion, pues, en la mayoria de sus discursos politicos se
identificaron Unicamente alusiones a los GSD y pocas referencias a soluciones concretas. Fue evidente que, dado
el contexto politico actual, las ofertas politicas estuvieron enfocadas en dos grupos especificos: las personas
adultas mayores y las personas con discapacidad. Esto debido a la narrativa sobre el uso electoral de estos
grupos. De esta forma, la contruccion de las ofertas y discursos politicos parte de un enfoque igualitario hacia
todos los grupos; es decir, no existe un andlisis interseccional que tome en cuenta las diversas desigualdades
sociales, politicas, econdmicas, etc. de cada grupo, a partir del cual se responda a las exigencias realizadas por
cada GSD.

En consecuencia, las ofertas y discursos politicos no responden a las exigencias de los GSD, ya que la mayoria se
enfocd en ofercer programas sociales o servicios de salud para las personas adultas mayores o personas con
discapacidad, en contraste con las exigencias emitidas por los GSD, que exhorataban a respetar su inclusidn a los
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diversos cargos de eleccion y el respeto de los espacios asignados bajo las acciones afirmativas, cuestiones que
ni en la narrativa politica se estan considerando.
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4. Discriminacion

Los derechos humanos han sido una lucha constante por la igualdad y la no discriminacién de todas las personas
sin distincién ni condicién, y dada su importancia, incluso han sido normados a través de tratados internacionales
para garantizar su proteccion y cumplimiento en todos los estados que forman parte. De acuerdo con (Carbonell,
2016), si bien, estos derechos son para todas las personas y buscan proteger los bienes bdsicos y esenciales, con
el paso del tirempo las distintas legislaciones se han ido adaptando para garantizar derechos particulares a
personas histéricamnte discriminadas e invisibilizadas como son las personas con discapacidad, personas adultas
mayores, personas migrantes, mujeres, etc.

A pesar de los avances, aln no todas las personas pueden gozar y ejercer todos sus derechos. En México, los
articulos 34 y 35%° de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM) establecen criterios para
que las personas puedan gozar de los derechos politico-electorales. De acuedo con estos, unicamente las
personas ciudadanas pueden ejercerlos, lo cual ha sido debatido por considerar “que se sigue manteniendo el
obstéculo de la ciudadania para el ejercicio de ciertos derechos” (Carbonell, 2016).

Si bien durante los procesos electorales hay vulneraciones a los derechos de todas las personas, las materializadas
en contra las personas ciudadanas GSD tienen un impacto mayor, debido a que en la sociedad permean ideales
negativos a partir de la construccidn de estereotipos, estigmas y prejuicios causales de actos discriminatorios.

En México el fendmeno de la discriminacion se ha convertido en un problema social que afecta el goce efectivo
de derechos, en especial de las personas GSD sobre todo cuando las causas de discriminacion repesenta el cruce
de dos o mas motivos.

En la esfera de lo electoral la discriminacidn representa un fendmeno que afecta el goce de los derechos politicos-
electorales de las personas GSD debido a su condicién de vulnerabilidad. Este fendmeno se puede manifestar a
través de distintas barreras “fisicas, socioculturales, normativas, tecnoldgicas, institucionales y comunicaciones
gue obstaculizan, o de plano impiden, la realizacién de los derechos policos de las personas” (Corvera, 2017)
pertencencientes aun GSD.

Por lo anterior en este apartado se identifican los diversos derechos a los que, a partir del andlisis de la
informacién publicada en los medios de comunicaciéon convencionales y en la red social X, las personas GSD -
candidatas o ciudadadanas-, incluyendo juventudes, hiceron referencia ya sea por su afectacion o vulnerabilidad.

El tipo de discriminacién identificada contra estos grupos se determind a partir de un analisis interseccional, y
con el fin de no separar aquellas causas que tienen como origen dos o mas elementos, se analizaron todas las
condiciones e intersecciones de las personas sin priorizar alguna.

A partir del andlisis de la informacidn proveniente de medios de comunicacién convencionales, se detectd que
2.2% de las publicaciones contenia algun tipo de discriminacién hacia un GSD3! (grdfica 106).

30 De acuerdo con la CPEUM se considerara como ciudadanos mexicanos hombres y mujeres quienes tengan 18 afios y tener un modo
honesto de vivir.

31 Del total de los registros originales en 19 publicaciones se detecté una o mas causas de discriminacién; por el cual, se duplicaron
aquellos registros en los que se haya encontrado mas de una causa de discriminacién, dando un total de 23 causas de discriminacion.
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Grafica 106 . Publicaciones de MC con elementos de discriminacion hacia GSD
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De acuerdo con las tipologias de discriminacidon sefialadas en la metodologia (Anexo 1), el 50% de las
publicaciones con elementos de discriminacién hacia los GSD fue de tipo indirecta, ya que en ellas se hacia
referencia a la afectacion de los derechos politico-electorales de los GSD; en tanto, 34.6% seiiald discriminacién
directa, al hacer mencidn de afectaciones particulares a personas que se identificaran con algun GSD, y el restante
15.4% fue de tipo estructural o sistémica, ya que de acuerdo con la informacién publicada en medios
convencionales, las diversas normas en favor de los GSD no representaron un avance o fueron contrarias a sus
derechos (grafica 107).

Gréfica 107 Tipo de discriminacién hacia los GSD en MC

M Indirecta M Directa M Estructural o sistémica

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Sin embargo, la grdfica 107 muestra que no todos los GSD fueron afectados en la misma proporcidn, ya que se
identificé que el grupo mas afectado fue el de las personas de la diversidad sexual (30.8%), seguido de las
personas indigenas (23%) y con discapacidad (15.4%), mientras que el de menos porcentaje de afectacién fue el
de las personas afromexicanas (3.9%).
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Grafica 108 Afectacion de la discriminacion por cada GSD

Elaboracion CNCS, junio 2024.

Aun cuando ha habido avances en garantizar los derechos politico-electorales de las personas GSD, entre las
publicaciones en las que se detectaron diversas causas de discriminacidon que pudieron afectar los derechos de
los grupos, se destaca lo siguiente:

El grupo mas afectado fue la comunidad de la diversidad sexual ante la posible violacién de sus derechos por su
identidad de género, en especial de las personas trans, ya que existen cuestionamientos hacia estas personas por
“la creencia de la existencia de sélo dos sexos no como un dato existencial, sino por una construccién social
normativa” (Caldelas Garatachia, 2022). Ademas, se hicieron referencias sobre el acceso a candidaturas por
motivos de orientacion sexual o incluso el cuestionamiento a la participacion en el PEC por motivos de orientacién
sexual y por el origen étnico de una persona.

El debate sobre los derechos de las personas de la diversidad sexual sigue vigente en México, siendo sujetos a
diversos cuestionamientos, criticas y negaciones, hacia estas personas y su participacién en diversas esferas como
la politico-electoral. Sin embargo, para entender y atender el tema se deben tomar en cuenta diversos factores y
no solo las normas bioldgicas.

A continuacion, se muestran algunos ejemplos por tipo de discriminacidn hacia los grupos:

La discriminacion directa hacia las personas de la diversidad sexual fue principalmente a causa de su identidad
de género y por su origen étnico o nacional. El primer caso, hace referencia a la participacién politica de una
persona que se identifica como persona trans, la cual, al momento de su registro para contender por una
candidatura, no se le respetd su identidad de género, invisibilizando su condicién como persona trans.

En este proceso electoral, un componente importante a la hora de elegir a las y los candidatos del poder legislativo
son las acciones afirmativas (AA), que son medidas especiales y temporales implementadas para corregir la
desigualdad histérica en materia de derechos politicos de grupos en situacidn de vulnerabilidad.

(...) Hace unos dias, el activista trans fue victima de varias violencias durante su registro, pues no se le dio (sic) el
lugar correspondiente en los espacios de acciones afirmativas, ademas de que no se respetoé su identidad de
género en dos ocasiones (Orozco, 2024).
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Otro ejemplo de este tipo de discriminacidn ocurrié contra una persona joven que, ademas de formar parte de
la comunidad de la diversidad sexual, es una persona indigena, y al momento de manifestar su intencién de
participar por una diputacién federal, recibié cuestionamientos a sus capacidades y experiencia para contender
por el cargo, los cuales afectaron directamente su derecho a participar en el proceso electoral, libre de
discriminacion.

Hace no muchos dias, aparecié en los medios un joven, que se presenta como oaxaquefio y activista de la
comunidad LGBTIQA+, anunciando su registro como aspirante candidato por Movimiento Ciudadano, por la
diputacién federal del Distrito 12, en la Ciudad de México. Su sola presencia fue suficiente para que las mejores
consciencias del espectro politico y social nacional mas estoicamente rancio y anquilosado, manifestaran su
indignacidn por la irrupcion de la periferia en el centro del quehacer politico nacional.

(...) La principal molestia que la crema y nata de la crema y nata del conservadurismo rancio y obsoleto manifesté
y no sin injustificada razon, fue que Enrique Vives es demasiado joven, falto de experiencia y méritos para aspirar
a ser candidato de lo que sea. Sin embargo, eso solo toca la superficie de los problemas que el registro a la
candidatura de Vives saca a la luz, Enrique no solo es joven, y pertenece a la comunidad
LGBTIQA+ (asunto que en si mismo pone en entredicho la delicada honorabilidad falo centrista de los
representantes populares en México) es decir, no es parte del heteropatriarcado centralista. (Bortoni, 2023)

En los casos de discriminacidn indirecta enfrentada por estos grupos, se encuentra la ejercida en contra de
personas con discapacidad, quienes consideraron que su derecho al acceso a una candidatura no estaba
plenamente garantizado aln con la aprobacidon de las acciones afirmativas a favor de este grupo:

Un grupo de personas con discapacidad de diversos municipios de Baja California denunciaron que los derechos
politico-electorales de este sector se contindan violentando durante el proceso electoral en curso, al no garantizar
su participacion efectiva en las candidaturas.

(...) Cesar Anibal Palencia Chavez, maestro en derechos humanos y persona con discapacidad fisica, sefialé que a
pesar de que la Ley establece acciones afirmativas para garantizar los derechos politicos de las personas con
discapacidad, en el proceso 2023-2024 ni el Instituto Estatal Electoral de Baja California (IEEBC) ni los partidos
politicos tienen real interés de cumplirlo

(...) "No se nos esta incluyendo, a pesar de que existen acciones afirmativas donde se obliga a los partidos a
incluirnos", dijo (Medina, 2024).

Por ultimo, dentro de la discriminacién de tipo estructural o sistémica se encuentra la referida hacia personas
indigenas, quienes fueron vulneradas en su derecho a la participacion politica -dentro y fuera de espacios
publicos y privados-, a través de consultas previas a los pueblos y comunidades indigenas para conformar los
requisitos para postular a personas bajo una accidon afirmativa, de acuerdo con una resolucién emitida por la Sala
Regional Xalapa:

La Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidon (TEPJF) modificé la sentencia
dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca (TEEQ) dentro del dentro del juicio local JDC/149/2023 y sus
acumulados, en la cual, entre otras cuestiones, determind: a) revocar parcialmente el acuerdo IEEPCO-CG-30/2023,
asi como los Lineamientos 30/2023 emitidos por el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Oaxaca (IEEPCO) respecto a la auto adscripcion calificada de personas indigenas y afrodescendientes;
para lo cual ordend tomar en consideracidon los requisitos previstos para el periodo 2020-2021. (..) Las
magistraturas que integran el Pleno de la Sala determinaron modificar la sentencia impugnada, ya que se vulneré
el derecho a la consulta previa de los pueblos y comunidades indigenas y afromexicanas, asi como el de las personas
discapacitadas (Rosy Morales, 2023).

W
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Es importante sefialar que hubo voces que consideraron la implementacién de las acciones afirmativas como un
tipo de violencia indirecta al promover la discriminacion cuando, al momento de considerar a una persona que
se identifica con mds de una identidad, estas deben priorizar cudl tiene mas peso, segun lo afirmé un integrante
del Colegio de Ciencia Politica y Sociales del estado de Hidalgo:

Los adelantos aplicados por el arbitro electoral en los comicios para postular candidaturas que representan a grupos
discriminados y subrepresentados promueven la discriminacién, al poner en dilema coémo aplicar una sobre otra,
indicd el integrante del Colegio de Ciencia Politica y Sociales de Hidalgo, José Luis Ruiz Torres. (...) La complejidad
deriva en que una desplazaria a otra, un sector se sentiria desplazado por otro en aras de dar una prioridad; en el
Colegio creemos que podria generar "iniciativas perversas" que lejos de abonar, los partidos politicos las usen segun
sus intereses, opind (...) Un ejemplo: se tiene "a una mujer indigena de 25 afios con discapacidad", cudl es la accién
afirmativa que pesa mas, pregunto (Gonzalez, 2023).

La tabla 5 resume los hechos de discriminacidn identificados en las publicaciones de medios convencionales de
comunicacién que vulneraron los derechos politico-electorales de las personas pertenecientes a algun GSD.

Tabla 5 Hechos de discriminacién que vulneraron los derechos politico-electorales de las personas de GSD
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Elaboracion CNCS, junio 2024

Aunque hubo diversas causas de discriminacidn resefiadas en las publicaciones de medios convencionales, no
todas fueron declaradas directamente por las personas afectadas, ya que en diversas ocasiones fueron otras
personas las que hablaron o mencionaron el tema. De acuerdo con la metodologia utilizada para la elaboraciéon
de este informe, fueron tres las formas en las que podia dar a conocer las causas de discriminacion, ya sea a
través de una declaracion, una denuncia o una acusacion.

La grdfica 109 muestra que la principal forma en que se dieron a conocer los casos de discriminacién en los
medios de comunicacion fue a través de una declaracién realizada por una persona que no es la victima (66.7%),
es decir, otras personas hablaron por ellas; el 29.6% fue retomado a través de una denuncia realizada por la
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victima directa, de tal forma que los GSD tuvieron voz para dar a conocer los hechos y no fueron expuestos a
través de terceras personas, y por ultimo, 3.7% fue identificado mediante una acusacidn contra una persona por
presuntamente cometer discriminacion.

Gréafica 109 Forma en que se dio a conocer la discriminacién hacia los GSD

@ Declaracién @ Denuncia @ Acusacién

Elaboracion CNCS, junio 2024

De las personas que refirieron un hecho de discriminacién (grdfica 110) contra alguna persona de algun GSD, el
42.4% pertenecia a un medio de comunicacidén -periodistas, columnistas o articulistas- quienes resefiaron las
causas de discriminacidn hacia estos en sus publicaciones; el 30.8% correspondié a personas que, al no ser
candidatas u ostentar un cargo publico, hicieron referencia a las diversas causas sefialadas; 15.4% correspondio
a personas legisladoras que hicieron uso de su condicién para poder evidenciar actos de discriminacion hacia los
GSD. Finalmente, otras personas que contribuyeron en la conversacion sobre la discriminacién fueron candidatas,
funcionarias publicas y funcionarias electorales, en el 3.8% de las publicaciones, respectivamente.

Gréfica 110 Personas que hablaron sobre discriminacion hacia los GSD

P. de medios de comunicacion _24%
P. legisladora _ 15.4%
P. candidata - 3.8%

P.funcionaria electoral [ 3.8%

P. funcionaria - 3.8%

Elaboracion CNCS, junio 2024
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Se destaca que las personas GSD no fueron quienes mas evidenciaron los actos de discriminacion de los que
fueron victima, sino otras personas no pertenecientes a estos grupos quienes hablaron por ellas (grdfica 111).
De esta forma, 61.5% de las personas que refirieron uno o mds hechos de discriminacién, no se identificaron
como parte de un GSD; solo 38.5% de quienes lo hicieron pertenecian a un grupo especifico, siendo en su mayoria
personas de la diversidad sexual (16.9%), personas con discapacidad (7.7%) e indigenas (3.9%).

Grafica 111 Personas que hablaron sobre discriminacion hacia los GSD

P. de la diversidad sexual _ 26.9%
P. condiscapacidad - 7.7%

P.indigenas 3.9%

Elaboracién CNCS, junio 2024

En redes sociales, se consideraron todas aquellas denuncias, declaraciones y acusaciones de actos
discriminatorios contras los GSD y sus integrantes donde la consecuencia fue una vulneracién a sus derechos
politico-electorales. Si bien, no en todos los casos a estos hechos se les nombrd discriminacidn, la simple
redaccién de una oposicién a que personas o los grupos en general de estas poblaciones no participaran en las
elecciones fue un indicio para identificarlos como tal. Por ejemplo, hubo descripciones de personas integrantes
de los GSD que expresaron como no fueron considerados en las convocatorias de los partidos politicos para
participar por una candidatura, o bien, cémo solicitaban que se respetaran sus derechos a la auto adscripcidn:

#Puebla la convocatoria de @PANPuebla2124 se cifie a conceptos religiosos sobre el estado civil de las personas, excluye
a la comunidad #LGBTQ y a las comunidades indigenas, ¢en donde (sic) quedan las acciones afirmativas? @ CONAPRED
@INEMexico @Puebla IEE [@parejopanpue; marzo 3 de 2024, X. Disponible en: https://goo.su/7P1JzVy].

En 4.4% de las publicaciones analizadas de la red social X se identifico un caso de discriminacion hacia
integrantes de alguin GSD (grdfica 112), de las cuales 66.7% se traté de discriminacién estructural o sistémica
(grdfica 113).



https://x.com/hashtag/Puebla?src=hashtag_click
https://x.com/PANPuebla2124
https://x.com/hashtag/LGBTQ?src=hashtag_click
https://x.com/CONAPRED
https://x.com/INEMexico
https://x.com/Puebla_IEE
https://goo.su/7P1JzVy
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Grdfica 112 . Registros con casos de discriminacion Grdfica 113 Tipos de discriminacion

66.7%
14.8% 14.8%
|
Estructural o Indirecta Directa Por asociacion
HNo mSi sistémica

Elaboracién CNCS, junio 2024

Los principales hechos de discriminacidn afectaron a personas indigenas, asi como a personas con discapacidad
e integrantes de la diversidad sexual. Quienes fueron discriminados dentro de la diversidad sexual fue por tres
motivos: por ser integrantes de esta comunidad, por identidad de género y por orientacién sexual (grdfica 114).

Grdfica 114 . Hechos de discriminacion identificados en las publicaciones de X

P. indigenas P. de la diversidad sexufil

Diversidad sexual | Identidad de Orientacion sexual
11.1% género 11.1% 11.1%
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LIELETLED]
Origen
étnicoo | gongicién de
Origen étnico o nacional 33.4% nacional discapacida
3.7% d3.7%

P. residentesenel extranjero
Género 3.7% Lengua 3.7% Condicion de discapacidad 14.8% | Lugar de residencia 3.7%

Elaboracion CNCS, junio 2024

En estas discriminaciones se identificaron seis derechos vulnerados para las personas integrantes de los GSD,
en los que predomind el acceso a candidaturas en mds del 51.9% de los hechos de discriminacion, seguido de
la participacidn sin discriminacion de las personas de la diversidad sexual (grdfica 115).




Pagina |93

Grdfica 115 Derechos negados identificados en las discriminaciones
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Elaboracion CNCS, junio 2024

Sin embargo, aun cuando se reconocen diversos hechos de discriminacion, estos apenas son denunciados en
14.8% de los casos, mientras que mds de la mitad ocurre a través de declaraciones (59.3%) tales como
descripciones de los hechos en notas informativas, pero sin recurrir a los testimonios de las personas GSD que
fueron discriminadas (grdfica 116).

Grdfica 116 Forma en la que se aborda la discriminacion

M Declaracion MW Acusacion M Denuncia

Elaboracion CNCS, junio 2024

Cuando en la grdfica 117 se identifica a los GSD que han sido discriminados desde el inicio del Proceso Electoral
Federal hasta el periodo de registro de candidaturas, se observa que son personas indigenas las mas afectadas
(40.8%) Si bien, fueron las mas mencionadas y a quienes mas se dirigieron las candidaturas, también fueron a
quienes se vulneraron mas sus derechos. Seguido de este grupo, las personas de la diversidad sexual también
enfrentaron estos hechos (33.4%) y las personas con discapacidad (18.5%). En igual proporcion se encontraron
las personas adultas mayores (3.7%) y las y los mexicanos residentes en el extranjero (3.7%). A estos ultimos
porque en una publicacidn se solicité que se les negara el derecho a votar por no vivir en el pais®.

”u

32 | os Mexicanos en el extranjero, los que reciben “donativos” “ayudas” del gobierno NO deben poder votar! @INEMexico [@AVAlarcon1;
febrero 3 de 2024, X. Disponible en: https://goo.su/AVEQKkY].



https://goo.su/AVEQkY
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Grdfica 117 GSD discriminado
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Elaboracion CNCS, junio 2024

El principal acto de discriminacion vinculado al derecho mas vulnerado para los GSD y en relacidon con su
principal demanda (inclusién politica de los GSD), se relacioné con la seleccion de candidaturas, pues se acusé
simulacion de identidades de algunas candidatas y candidatos a distintos cargos (ilustracion 8).

llustracion 8 Simulacion de identidad PcD

L S -
“« Q
Publicacsones L
e
¢
Bonito amanecer en ka Cuna del
Estado . O

Fuente: X

Los sefialamientos de simulacidon de identidad ponen en evidencia multiples retos no solo para las personas
integrantes de los GSD que buscan candidaturas, sino también para los partidos politicos, instituciones electorales

y ciudadania en general.

Por ejemplo, en la muestra se sefialé a un candidato a senador de no pertenecer a una comunidad indigena, pero
que logré su candidatura gracias a una carta que le fue otorgada por un representante de una comunidad; en
consecuencia, alguien que dijo ser originaria de tal poblacidn acusé de usurpacion de identidad al aspirante.

ou

Publicacidn 1: #EnPuebla ! @NestorCamarillo dice que es de la comunidad nahuatl de #Zacapoaxtla. =
ante el @INEMexico , denuncié #FernandoMorales.

[@cursorinformatl; Marzo 5 de 2024, X. Disponible en: https://goo.su/pzXWeUn].



https://goo.su/pzXWeUn
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Publicacién 2: @Lla certificacion de indigenas fue otorgada por el comisariado ejidal de «EI Molino»,
#Zacapoaxtla; sélo hicieron algunas «supuestas» tareas de servicio comunitario; son:
@Nadia_NavarroA y @NestorCamarillo@eduardorivera0

https://35mmpuebla.com/2024/03/05/nestor-camarillo-y-nadia-navarro-se-adjudican-cuotas-de-indigenas-y-se-
registran-como-candidatos/

[@35mmpue; Marzo 6 de 2024, X. Disponible en: https://goo.su/zelz0S].

En este mismo tuit se redirecciond a una nota informativa en la que se detalla un poco mas lo sucedido con la
auto adscripcién del candidato:

Tras dos sendos comunicados casi idénticos, en un copi-page, donde se consigna que los candidatos a la diputacion
federal y Senado ,Néstor Camarillo por el PRI y Nadia Navarro por el PSl, se adjudicaron su calidad de indigenas
para desplazar a candidatos Originarios que por ley les correspondia esas posiciones para dar cumplimiento de
inclusion.

Aunque el exdirigente del PRI local es oriundo de Quecholac, donde fue presidente municipal, justificé ser «persona
originaria de la comunidad, El Molino en Zacapoaxtla», razén suficiente para que el Instituto Nacional Electoral
(INE) acreditard su candidatura. (Garcia, 2024)

Al respecto, al corte de la informacién analizada y luego de la jornada electoral, pese a las impugnaciones en
contra del aspirante por usurpacién de identidad, este consiguio la senaduria.

Por una parte, personas identificadas como GSD acusan que a los seleccionados para candidaturas no
representan realmente a los grupos que dicen pertenecer, lo que llevaria a una falsa representatividad y, por
ende, no se conseguiria una atencion a sus demandas o necesidades. Esta falsa representacion apunta a los
partidos politicos que buscan solamente cumplir con las acciones afirmativas, pero mantienen resistencias a
permitir la participacion de los GSD.

El no cumplir con la postulacién de personas que ademas de identificarse como parte de un GSD, también
pertenezcan a comunidades y conozcan los problemas, necesidades o exigencias de estas poblaciones, perpettan
un problema de representacion simulada, llamada también tokenismo, en el que mientras exista una persona de
algln grupo ocupando un puesto, es suficiente para decirse inclusivo.®

Por otra parte, se dijo que los sefialamientos de simulacion de identidad también cuestionan a la ciudadania en
general porque pusieron en duda la adscripcién de las candidaturas seleccionadas, toda vez que aseguraban no
“parecer indigenas”. Estas expresiones demostraron que en el imaginario colectivo existe una narrativa sobre
como deben lucir las personas identificadas con algin GSD, gracias a los estereotipos, prejuicios o estigmas
construidos en torno de ellas. A su vez, estos cuestionamientos sobre quién si y quién no es indigena con base
en su apariencia o el hablar o no una lengua originaria, también vulneran el derecho a la auto adscripcién de las
personas.

Aunque se reconocio que el derecho mas vulnerado en los casos de discriminacion fue el acceso a candidaturas,
esto no fue asi para todos los GSD. En la tabla 6 se observan cudles fueron los derechos afectados por cada grupo
de acuerdo con el hecho de discriminacidn al que se enfrentaron. La paradoja radica en que, pese a la aprobacién

33

De acuerdo con la Revista en linea Anfibia, el término tokenismo aparecid por primera vez en un articulo publicado por Martin Luther
King donde criticaba la inclusion de personas afrodescendientes en escuelas y fabricas; luego, fue utilizado por Rosabeth Kanter en
1977, en un andlisis sobre la falta de paridad de mujeres en corporaciones. Este término se refiere a las personas que pertenecen a
algun grupo poblacional y ocupan un sitio en corporaciones, pero solo para cumplir con una cuota y no porque realmente se trate de
una inclusion real. [Radi, Blas, ¢ Qué es el tokenismo cisexista?; 30 de julio de 2019. Disponible en: https://goo.su/JTHuvi].



https://35mmpuebla.com/2024/03/05/nestor-camarillo-y-nadia-navarro-se-adjudican-cuotas-de-indigenas-y-se-registran-como-candidatos/
https://35mmpuebla.com/2024/03/05/nestor-camarillo-y-nadia-navarro-se-adjudican-cuotas-de-indigenas-y-se-registran-como-candidatos/
https://goo.su/zelz0S
https://goo.su/JTHuvi
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de acciones afirmativas para estos GSD, las candidaturas les fueron negadas de acuerdo con los registros
identificados como discriminacion.

Tabla 6 Derechos vulnerados por motivo de discriminacion para cada GSD

GSD Motivo de discriminacion Derecho vulnerado

Acceso a candidaturas \
Participacién en procesos electorales sin discriminacién de las
personas de la diversidad sexual
Participacién en procesos electorales sin discriminacién de las
Identidad de género personas de la diversidad sexual
Respeto alos derechos humanos
Acceso a candidaturas
Participacién en procesos electorales sin discriminacién de las
personas de la diversidad sexual
Participacién en procesos internos de partidos politicos

Diversidad sexual

Orientacién sexual

b

Acceso a candidaturas
Lt LU el Condicién de discapacidad Votar
: oy p

_I Lugar de residencia Votar ]
Origen étnico o nacional Acceso a candidaturas ]

Elaboracion CNCS, junio 2024

Estos hechos de discriminacion se dieron a conocer por tres vias: declaraciones, acusaciones y denuncias. En la
primera se identificaron dos alternativas en los tuits con los hechos de discriminacion expresados directamente
por la persona usuaria de la cuenta, y la segunda, a través de las publicaciones periodisticas anexas a los tuits
informativos analizados. En tanto, en las acusaciones se reconocié a quien cometié la discriminacion, y en la
denuncia las victimas directas evidenciaron las discriminaciones.

Asi, la forma mas recurrente en la que se presento o evidencio la discriminacion fue a través de declaraciones en
59.3% de los casos, 25.9% fueron acusaciones y 14.8% denuncias (grdfica 118).

Grdfica 118 Forma en la que se aborda la discriminacion

Elaboracion CNCS, junio 2024

Como ejemplo de declaracién de un hecho de discriminacién emitido en la red social, se presenta la publicacion
del usuario Francisco Villagran (@inforneutra), disponible en https://goo.su/3tgHI, que resulta atil para
ejemplificar diversas categorias hasta ahora reportadas en este capitulo (ilustracion 9):



https://goo.su/3tgHI

Pagina |97

1. Narrativa. losmaricasson (sic) El usuario utiliza esta expresion despectiva para las personas de la
diversidad sexual, a quienes desde su cosmovisidon solo los visualiza como hombres homosexuales,
ignorando que en la comunidad LGBTTTIQA+ hay multiples identidades de género, expresiones de género
y orientaciones sexuales. Con esta narrativa propicia el discurso de odio contra integrantes de esta
comunidad.

2. Estigma, estereotipo y prejuicio. Con su publicacion, el usuario perpetuia el estereotipo de considerar
como “vulnerables” a quienes se identifican como parte de un GSD. Estigmatiza a integrantes de la
diversidad sexual con la fotografia del aspirante porque sugiere que todas las personas de la comunidad
lucen asi, ademas de invalidar su identidad al mencionar que son “pose”. Ademads, mantiene el prejuicio
acerca de que no tienen las capacidades para participar en la politica.

3. Discriminacion. La publicacidn es un claro ejemplo de discriminacidn desde el lenguaje. En ella se observa
como desde la forma en la que se nombra a otras poblaciones se les asigna un espacio en la sociedad. En
este caso, se les restringe a las personas de la diversidad sexual el acceso a las candidaturas por ser “una
causa perdida” que dejan sin espacios “a quienes tienen una verdadera carrera politica”. Desde la
narrativa, se invisibiliza al resto de las disidencias sexuales al referirse Unicamente a hombres
homosexuales y con el término “maricas”; segundo, si bien, no dice expresamente “no deben”, su
discurso homofébico y machista niega los derechos humanos y politico-electorales de las personas de la
diversidad sexual, a quienes ademas no considera como histéricamente discriminados.

Illustracion 9 Declaracién de un hecho de discriminacion en la red social

Fuente: X

Quienes declararon, denunciaron o acusaron estas discriminaciones fueron en mayoria personas de interés
(40.8%), seguido de instituciones y medios de comunicacion (18.5%) que a través de sus espacios informativos
describieron los hechos o dieron voz para que integrantes de los GSD realizaran alguna denuncia (grdfica 119).

Finalmente, se identificé la acusacidn de una persona candidata hacia un candidato al Senado por usurpacion
para obtener una candidatura bajo accidn afirmativa indigena (3.7%).
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Grdfica 119 Roles de quienes declaran, acusan o denuncian la discriminacion
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Elaboracion CNCS, junio 2024

A partir de los datos obtenidos del analisis se observa que, a pesar de haber normativas nacionales e
internacionales, las personas que pertenecen a un GSD contintian enfrentando obstaculos que vulneran sus
derechos humanos y politicos-electorales debido a la discriminacidon de la cual son objeto desde diversos
ambitos y por personas que obstaculizan su participacion igualitaria, libre violencia y sin discriminacidn. Este
ultimo principio es el factor principal por el cual se afectan los derechos politicos antes, durante y después de la
competencia por un cargo publico.

Como establecen la teoria de discriminacidn interseccional, analizar este factor desde una visién amplia y no
unitaria permite identificar las diversas causas que afectan a una persona desde sus multiples identidades, pues
analizar la discriminacidon de las personas pertenecientes a un GSD, tomando en cuenta un solo factor, es
invisibilizar las diversas estructuras que se entrelazan para la negacién de derechos. La discriminacién como factor
social y estructural representa un obstaculo para las personas GSD, ya que existen diversos constructos
socioculturales que limitan su participacion y acceso a los procesos electorales.

Si bien las acciones afirmativas representan un avance para la inclusion de estos grupos en la toma de
decisiones desde los espacios mas importantes del pais, hubo voces que consideraban que, a su vez, se
discriminaba a otros GSD que no tenian la misma representacion en el territorio nacional, lo cual representa
un area de oportunidad para considerar la interseccionalidad en el andlisis de estas medidas, a fin de considerar
a toda la diversidad de identidades que existen en el pais, y con ello poder garantizar el acceso de todas las
personas ciudadanas al poder politico.

Por otra parte, resulta preocupante que otras voces sean portadoras de las causas de discriminacién que
afectan a los GSD. Si bien puede haber diversos motivos por los que una persona afectada no denuncia un acto
discriminatorio, se deben de abrir espacios desde los medios de comunicacién con la finalidad de que cada vez
sean mas las personas pertenecientes a estos grupos quienes comuniquen los actos discriminatorios de los que

son objeto.
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5. Temas

Las medidas implementadas en favor de las personas pertenecientes a los GSD como las acciones afirmativas,
voto anticipado, voto para personas en estado de postracion, en prision preventiva o de mexicanas y mexicanos
residentes en el extranjero, durante el PEC 2023-2024, buscaron cumplir con el principio de igualdad y no
discriminacion.

En el caso especifico de las acciones afirmativas, estas han favorecido el acceso a cargos publicos de los GSD, lo
cual ha permitido que tengan plena representacion en diversos cargos publicos.

No obstante, durante este proceso electoral, diversas organizaciones pugnaron por la implementacién de esta
medida no solo en el ambito federal sino también en los diversos estados de la Republica Mexicana, exigiendo
tanto que se respetaran los requisitos aprobados por las autoridades electorales federales como la no usurpacion
de candidaturas y la garantia de contar con candidaturas que fueran acorde con la poblacién total que
conformaran a cada grupo.

De acuerdo con informacion del INEGI, en México hay 23.2 millones de personas que pertenecen a una
comunidad indigena, siendo los estados con poblacién indigena: Oaxaca (69.1%), Yucatan (65.1%) y Campeche
(47.2%). En cuanto a la poblacién de la diversidad sexual, 5 millones de personas se consideran parte de este
grupo (5.1%), siendo el estado de México (9.7%), la Ciudad de México (6.2%) y Veracruz (6.1%) los que concentran
a la mayor parte de esta poblacién en el pais.

La poblacién con discapacidad se conforma por poco mas de 6 millones de personas, cuya mayor concentracion
se encuentra principalmente en los estados de Aguascalientes y Baja California®*. Por su parte, las personas
afromexicanas representan poco mas de 2 millones, siendo Guerrero (11.7%) y estado de México (11.4%) los que
cuentan con el mayor nimero de habitantes pertenecientes a este GSD*, y finalmente las personas residentes
en el extranjero representan poco mas de 1 millén, radicando en otro pais.

Tomando como base las cifras proporcionadas por el INEGI, durante estos comicios hubo argumentos que
apoyaban la implementacién de las acciones afirmativas como una medida garante de los derechos politicos-
electorales de los GSD; sin embargo, las personas pertenecientes a algliin GSD expresaron posicionamientos que
cuestionaban los espacios destinados a estos grupos para ocupar una diputacién federal y una senaduria, al
considerar que estas no eran proporcionales al nimero de personas que forman parte de estos grupos en el pais.

Bajo este contexto, este apartado estuvo enfocado a identificar los temas de los que se hablé durante los Procesos
Electorales Locales y Federales. En especial, se analizara de forma particular el tema de acciones afirmativas para
conocer su recibimiento entre las personas involucradas en el ambito politico.

De acuerdo con las publicaciones analizadas provenientes de los medios de comunicacién convencionales®, en
el 21.9% se hablé de temas relacionados con los GSD como acciones afirmativas, voto de personas en prisién
preventiva y voto de personas mexicanas residentes en el extranjero (grdfica 120). De las menciones a los tres
temas mencionados, el 82.4% correspondieron a acciones afirmativas, el 10.6% al tema del voto anticipado y el
7% al de las personas mexicanas en el extranjero (grdfica 121).

34 INEGI, Poblacidn con discapacidad o limitacion en la actividad cotidiana por entidad federativa y tipo de actividad realiza segun sexo, Censo de Poblacién
y Vivienda 2020, (https://goo.su/tl7sMd).
35 INEGI, Cuéntame de México: poblacién afromexicana o afrodescendiente, Censo de Poblacion y Vivienda 2020, (https://g00.su/OXxzfMS).

36 Del total de los registros originales en 230 se hizo referencia a los temas estipulados en la metodologia; de los cuales 13 se duplicaron
al mencionar mas de un tema. Es asi como se registré un total de 243 referencia a los temas relacionados con los GSD.



https://goo.su/tI7sMd
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Grafica 120 Identificacion de temas relacionados con GSD en MC Grafica 121 Tipo de temas retomados en MC

mNo mSi m Acciones afirmativas ® Voto anticipado B Voto en el extranjero

Elaboracion CNCS, junio2024

La cobertura que se le dio al tema de acciones afirmativas desde los medios de comunicacién forma parte de la
visibilizacién de estos grupos y de las acciones implementadas como parte de la organizacion de los procesos
electorales. En el ambito local, la cobertura al tema representé el 52.5% de las publicaciones en medios
convencionales, en contraste con el 47% que se brindé al tema en el ambito federal y solo en 0.5% de estas se
hizo referencia a su implementacién en ambos ambitos (grdfica 122).

Gréfica 122 Ambito en el que se hablé de las acciones afirmativas

HMlocal MWFederal MAmbos

Elaboracion CNCS, junio 2024

A nivel local, la imagen 9 muestra que los estados en los que se hizo mayor referencia a la implementacion de
estas medidas temporales fueron Estado de México (8.8%), Michoacan (7.8%) y Baja California (6.9%).
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Imagen 16 Mapa de los estados en donde se hablé de las "acciones afirmativas"
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En 39.8% de las publicaciones se hizo referencia a las diversas acciones afirmativas aprobadas para los GSD,
mientras que en 28% se habld del tema sin hacer referencia a una o mas acciones en especifico (grdfica 123). De
forma particular, las acciones afirmativas que mayores referencias tuvieron fueron las implementadas en favor
de las personas indigenas (14.7%), seguidas por las dirigidas hacia las personas de la diversidad sexual (12%),
con discapacidad (3.8%), residentes en el extranjero (1.4%) y con una representatividad casi nula, las
implementadas hacia personas afromexicanas (0.5%).

Esto habla de la desigualdad que existe entre los propios GSD, pues las personas que las mencionan, ya sea
expertas en la materia, ciudadanas o quienes pertenecen a un medio de comunicacién, siguen preponderando
un grupo sobre otro durante los comicios, lo que impide comunicar las diversas desigualdades que cada grupo se
enfrenta y, de esta forma, tener una competencia electoral equitativa.

Gréfica 123 Tipo de menciones realizadas al tema de “acciones afirmativas”
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Personas afromexicanas | 0.5%

Elaboracion CNCS, junio 2024

Como parte de su agenda, cuando los medios de comunicacién retoman un tema electoral, recurren a personas

expertas para que emitan diversos posicionamientos que ayuden a la construccidon de una opinidn publica que
ayude a obervar el interés y la importancia antes, durante y después de su ejecucion. Lo anterior ayuda a valorar
la aceptacién o rechazo de dichos temas entre la ciudadania.
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Para el caso de las acciones afirmativas, hubo diversas voces que emitieron una opinion al respecto (grdfica
124); sin embargo, los hombres posicionaron en mayor medida el tema al ser quienes emitieron mds opiniones
(41.7%), en comparacidn con las mujeres (34.1%).

Gréafica 124 Menciones por género al tema de “acciones afirmativas”™
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Las personas que emitieron un posicionamiento respecto a las acciones afirmativas en su mayoria fueron
aquellas que forman parte de los medios de comunicacion (47.7%) -como periodistas, columnistas o articulistas.
No obstante, las personas funcionarias electorales, tanto federales como locales, emitieron el 19.5% de las
menciones sobre el tema como personas expertas en su implementacion y ejecucion (grdfica 125). Asimismo, las
personas dirigentes de un partido politico también hicieron referencia al tema en 13.8% de las publicaciones.
Otras personas que se pronunciaron representaron el 19.3%, como, candidatas (7.1%) personas de interés (7.1%),
legisladoras (3.3%), funcionarias (0.9%) y partidos politicos (0.9%).

Gréfica 125 . Rol de las personas que mencionaron el tema de “acciones afirmativas
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Aun cuando hubo diversas personas que hablaron del tema, el 91% no tenia pertenencia o no estaba auto
adscrita como parte de un GSD (grdfica 126). A pesar de ser un tema en beneficio de estos GSD, a estos no se
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les dio el espacio necesario para hablar del tema, pues del total de las personas que posicionaron el tema solo
el 8.8% pertenecia a un GSD, siendo en su mayoria del grupo de la diversidad sexual (5.7%), seguido de las
personas indigenas (1.9%), personas con discapacidad (0.9%) y personas afromexicanas (0.5%).

Gréfica 126 Pertenencia GSD de quienes hablaron de las “acciones afirmativas”
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La implementacion de las acciones afirmativas fue objeto de impugnaciones ante las instancias electorales
correspondientes con motivos de garantizar los derechos politico-electorales de las personas GSD, aunque no
todas fueron retomadas por los medios de comunicacion. De esta manera, solo 9% en las publicaciones refirié
alguna impugnacién hacia las acciones afirmativas aprobadas por el INE, en las que se solicitaba que en las
normas aprobadas se garantizara el acceso igualitario de los GSD a las candidaturas, haciendo valer los requisitos
para evitar la usurpacion de lugares por personas no pertenecientes a estos (grdfica 127).

Grafica 127 Publicaciones con impugnaciones a las “acciones afirmativas”
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Desde que se implementaron las acciones afirmativas para los Procesos Electorales Federal y Locales se emitieron
posicionamientos a favor y en contra entre la opinién publica. Esta valoraciéon permite observar y analizar la
percepcién de la ciudadania en torno de su aprobacidn, implementacion y garantia de los derechos politico-
electorales. En 49.5% de las menciones, estas fueron neutras, ya que no se emitié un posicionamiento hacia las
acciones afirmativas y solo se hizo mencion del tema, en contraste con el 29% que expresé un sentido negativo
y solo el 21.5% considerd el tema de forma positiva (grdfica 127).
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Grdfica 128. Pertenencia GSD de quienes hablaron de las “acciones afirmativas”
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Al analizar de forma particular el sentido negativo de las menciones, se observé que la mayoria cuestiond la
usurpacion de candidaturas bajo esta medida por parte de personas no pertenecientes a algin GSD (42.6%),
situacion que generd inconformidad no solo entre los GSD que cuestionaron las candidaturas aprobadas por los
partidos politicos sino también la aprobacion de estas medidas por parte de las instancias electorales (grdfica
128)

Otros posicionamientos negativos hacia este tema versaron sobre el rechazo a la implementacion de las acciones
afirmativas (39.4%). Por ejemplo, dentro de los argumentos emitidos por un representante de un partido politico,
este senalaba que las acciones aprobadas por uno de los OPLE carecia de sustento legal al contemplar seis
candidaturas para las personas indigenas, y no cuatro como lo contemplaba la ley.

Otros consideraron que con la aprobacidon de los lineamientos no se garantizaba el pleno acceso a candidaturas
de las personas GSD. Diversas asociaciones GSD o personas ciudadanas GSD comentaron que los lineamientos
aprobados no garantizaban el acceso de personas que realmente pertenecen a las comunidades ni recibir un
trato igualitario en comparacién con otras personas.

Respecto al reconocimiento y respeto de los derechos politico-electorales se consideraron Juicios de Proteccion
a estos, especificamente de las personas de la comunidad LGBT, para garantizar su inclusién y participacién en las
candidaturas aprobadas para estos grupos (8.2%).

Al darse a conocer las listas de personas que competirian por alguna candidatura, los medios de comunicacion
dieron a conocer algunos nombres de las personas postuladas; sin embargo, en las publicaciones informativas se
hacia referencia a ellas sin reconocer su pertenencia a algin GSD. Tal es el caso de las candidaturas al Senado
encabezadas por Maria Celeste Ascencio y Antonio Morales, ambos pertenecientes a comunidades indigenas. Si
bien esta invisibilizacidn no es en contra de la existencia del tema de la postulacion de candidaturas por accién
afirmativa, si representa una afectacion a las personas que compiten bajo estas medidas.

Entre las perspectivas positivas hacia este tema, la grdfica 128 muestra que las personas funcionarias
electorales apuntaron la relevancia de su visibilizacidon por lo que significa para la garantia de los derechos
politico-electorales de los GSD, ya que su representacion en el congreso federal y en los congresos locales es
una oportunidad real para el acceso a mas candidaturas, abonando con ello al avance de los procesos
democraticos en el pais (82.2%). Otros argumentos consideraron que con estas acciones se respetaban y
reconocian los derechos de las personas GSD (2.2%).
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Grdfica 129 Posicionamientos negativos y positivos hacia las "acciones afirmativas”
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Al indagar sobre los temas referidos en las publicaciones realizadas en redes sociales, 52.6% abordo algtin tema
politico-electoral y 47.4% no (grdfica 129). El mas recurrido, al igual que en medios convencionales, fueron las
acciones afirmativas con 71.5%, seguido del voto de las personas mexicanas en el extranjero con 21.9% (grdfica
130).

En ambos casos las instituciones electorales y medios de comunicacién fueron quienes posicionaron los temas
en la conversacion, como se menciond en la seccién de informacidn general de las publicaciones, en lo que
respecta a X. En ultimo sitio se encontrd el voto de las personas en prisién preventiva que correspondieron a
30,391 personas que votarian por renovar la Presidencia y cargos locales en Chiapas, COMX e Hidalgo (INE, 2024).

Grdfica 130 Publicaciones de X con temas de interés Grdfica 131 Temas de interés identificados
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De acuerdo con la grdfica 131, de nueva cuenta y en concordancia con ser el GSD mas referido en las
publicaciones, la accion afirmativa mas aludida en las publicaciones correspondié a las personas indigenas
(29%); en contraste, la menos referida fue para las poblaciones afromexicanas (1%). Usualmente, en las
publicaciones con menciones a temas se hablé sobre acciones afirmativas de manera general, es decir, refiriendo
a mas de un GSD (23.4%) o a ninguno en especifico (17.8%).

Grdfica 132 Acciones afirmativas mds referidas en las publicaciones
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En grdfica 132 se observa que poco mas de la mitad de las publicaciones sobre acciones afirmativas fueron
generadas por instituciones y medios de comunicacién (52%), reafirmando lo dicho al inicio de este capitulo,
que fueron quienes mas participaron en la conversacién.

En tanto, la ciudadania usuaria de la red social y que se pronuncid sobre las acciones afirmativas se identificd en
mayor proporcidon como personas de interés (20.4%), seguidas de funcionarias electorales (10.7%) y personas de
medios de comunicacion (8.1%). Estos dos Ultimos roles reforzaron la atencidn que dieron instituciones y medios
de comunicacién al tema.

Grdfica 133 Rol de quienes posicionaron el tema de acciones afirmativas en X
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Asi como en cualquier tema, los hombres siguen dominando la conversacion en redes sociales, en esta ocasion
sobre las acciones afirmativas, pues 58.5% de las publicaciones provino por ellos, mientras que las mujeres
emitieron algun posicionamiento en 35.1% de las ocasiones.
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Grdfica 134 Género de quienes posicionaron el tema de acciones afirmativas
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Aunque las acciones afirmativas se dirigieron a los GSD, fueron integrantes de estas poblaciones quienes
menos se posicionaron en redes sociales al respecto. De hecho, solo 9.6% de las personas, sin diferenciar roles,
pertenecieron a algun grupo y fue la ciudadania en general la que hablé mas al respecto. Entre los GSD
identificados que si se posicionaron en X destaca que 4% pertenecia a la comunidad LGBTTTIQA+, 3.6% a
personas con discapacidad, 1.5% a personas indigenas, y apenas 0.5% a integrantes de comunidades
afromexicanas (grdfica 134).

Estas cifras podrian no decir algo si se piensa que es mayor la poblacidn que no se identifica como parte de un
GSD y que, por ende, tendria mayor representatividad en las publicaciones analizadas. Sin embargo, resalta la
poca participacion o pronunciamientos de las personas indigenas sobre las acciones afirmativas (1.5%) cuando
fueron ellas las mas referidas en las publicaciones, las mas discriminadas, segun los registros, y de entre los GSD
en el pais, quienes representan el mas grande con 23.2 millones (INEGI, 2024).

Grdfica 135 GSD de quienes abordaron el tema de acciones afirmativas
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Las acciones afirmativas se convirtieron en un tema principalmente de interés local pues 59.7% de la
conversacion sobre este se generd en torno a los PEL 2023-2024 (grdfica 135), mientras que en el nivel federal
solo fue referido en 24% de la conversacién. En el resto, no se pudo determinar el proceso electoral al que se
referian las publicaciones (14.8%), o bien, refirieron tanto al PEF 2023-2024 como a las elecciones concurrentes
(1.5%).
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Grdfica 136 Tema acciones afirmativas por Proceso Electoral
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Se identificé a Quintana Roo, Puebla, Oaxaca, Morelos y Veracruz como las entidades donde se posicioné en
mayor medida el tema de acciones afirmativas (imagen 17). Destaca que en cuatro de estos estados -excepto
Veracruz- se reportaron casos de discriminacion contra los GSD: en Quintana Roo contra personas de la diversidad
sexual, igual que en Puebla, mas un caso contra personas indigenas; en Oaxaca se identificaron tres, dos casos
contra personas con discapacidad y uno contra personas indigenas, y finalmente Morelos con dos hechos contra
este mismo grupo.

En cambio, las entidades donde apenas se registré el tema, fueron Baja California, Baja California Sur, Campeche,
Colima, Jalisco, Hidalgo, Querétaro, San Luis Potosi y Zacatecas.

Imagen 17 Mapa de entidades donde se posiciond el tema de acciones afirmativas

Entidades con mayor conversacién
sobre el tema
Quintana Roo 11.3%
Puebla 10.5%
Oaxaca 9.7%
Morelos, 8.9%
Veracruz 7.3%

*Las entidades sin color no
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Como se observé en otros apartados, en el mayor nimero de publicaciones tanto de medios convencionales
como de redes sociales otras personas hablaron del tema de acciones afirmativas y no necesariamente los GSD
fueron quienes lo posicionaron, a través de declaraciones que reflejaran su perspectiva y valorizacién sobre ellas.

La implementacion de las acciones afirmativas durante el proceso electoral fue un tema de interés para los
medios de comunicacién, ya que a pesar de haber otros mecanismos de inclusién en los procesos electorales de
las personas GSD, como el voto de mexicanos en el extranjero, no obtuvieron la misma cobertura mediatica que
tuvieron estas medidas.
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Si bien algunos actores, principalmente funcionarios electorales, resaltaron la implementacion de las acciones
como un mecanismo garante de los derechos de las personas GSD, el sentido negativo permed en la mayoria de
las publicaciones que hablaban sobre estas en los medios de comunicacién convencional.

Desde la discusién hasta su aprobacidn, las acciones afirmativas generaron un debate entre diversos actores
politicos y sociales que cuestionaron los mecanismos y los requisitos aprobados para impedir la postulaciéon de
personas que no pertenecieran a los GSD.

El debate generd percepciones negativas, sobre todo por la aprobacién de candidaturas que no cumplian con los
requisitos de pertenencia a un GSD, en especial las destinadas a las personas indigenas, en las que se critico la
usurpacién de la auto adscripcion y pertenencia a una comunidad por personas que no cumplian con los
requisitos establecidos y solo usaban a la comunidad indigena como una via para ocupar un puesto de elecciéon
popular.




Pagina | 110

6. Sentimiento

En los procesos electorales, los medios de comunicacion convencionales juegan un papel fundamental en la
construccién de la democracia y garantia del derecho a la informacién de la ciudadania para una toma de
decisiones informada.

Diversas teorias de la comunicacién mencionan que los medios son los responsables de construir ideales en la
sociedad por medio del establecimiento de los temas a los que brindan mayor importancia. Es asi que, a partir
del trato que le dan a la informacidn publicada, se generan percepciones entre la ciudadania, tomando elementos
para poder aceptar, cuestionar o rechazar la informacién y formar opiniones que seran puestas a discusion en los
espacios publicos.

El trato que brindaron los medios de comunicacién a diversos temas enfocados a los GSD fue en su mayoria
con un sentido neutro, por lo que el 64.5% del total de las publicaciones no tomaron ninglin posicionamiento
respecto a la informacién publicada, es decir, solo se informé sobre los hechos periodisticos. Sin embargo, el
24.1% de las publicaciones tuvo un sentido negativo y solo 11.4% presenté una intencidn positiva (grdfica 136).

Grdfica 137 Sentimiento identificado en las publicaciones de MC

64.5%

24.1%

11.4%

B Neutro Negativo M Positivo
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En la mayoria de las publicaciones que mostraron un sentimiento negativo, se evidencié una posible
usurpacion de las candidaturas por personas que decian pertenecer a un grupo (20.1%), seguido por un rechazo
hacia la aprobacion e implementacion de las acciones afirmativas (19.5%), al considerar que con ellas no se
garantizaba el pleno acceso igualitario y equitativo de los GSD (grdfica 137). Otras publicaciones mencionaron
la desigualdad y discriminacion de las cuales son objeto los GSD (17.5%), como el uso de discursos de odio hacia
la comunidad de la diversidad sexual o las menciones de discriminacién y desigualdad de las comunidades
indigenas.

Por otra parte, el 12.3% menciond la violencia ejercida en contra de las personas GSD como los asesinatos o
transfeminicidios de personas de la diversidad sexual. Otras menciones con sentido negativo fueron la
invisibilizacién de personas candidatas y ciudadanas al no reconocer su pertenencia a un GSD (9.7%);
cuestionamientos al reconocimiento y respeto a los derechos de las personas GSD (6.5%); narrativas despectivas
como el rechazo a las identidades trans o referencias a la vestimenta de las personas indigenas como un “disfraz”
(5.2%).
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Grdfica 138 Publicaciones de MC con sentimiento negativo

Usurpacion de candidaturas por Accién Afirmativa I 20.1%
Rechazo a acciones afirmativas I 19.5%
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Invisibilizacion de candidaturas y personas GSD 9.7%
Reconocimientoy respeto de derechos de GSD I 6.5%
Narrativa despectiva NI 5.2%
Mencion GSD I 2.6%
Violencia contra candidaturas GSD I 2%
Seleccion de candidaturas-GSD I 2%
Inclusién GSD 1.3%

GSD comovotantes [l 1.3%
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Respecto a las publicaciones con un sentido positivo (grdfica 138), el 46.6% estuvo enfocado en mencionar la
relevancia de la aprobacion de las acciones afirmativas como medida para garantizar el acceso a grupos en
situacion de discriminacion a puestos de eleccién y la proteccion y garantia de sus derechos politicos.

El 28.8% resaltaba la inclusidon de personas GSD en los procesos electorales y en las candidaturas para un cargo
publico; en el 8.2% se reconocid la seleccion de candidaturas GSD y en 6.8% las acciones implementadas en la
organizacion electoral para garantizar el voto de personas en prisidon preventiva, de mexicanas y mexicanos
residentes en el extranjero y de manera anticipada.

Finalmente, en la misma medida se menciond la proteccién de los derechos de las personas GSD y la importancia
de los foros y consultas regionales para garantizar la participacion politica de las personas pertenecientes a un
GSD (1.4%).

Grdfica 139 Publicaciones de MC con sentimiento positivo

46.6%
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Reconocimiento y respeto de derechos de GSD I} 1.4%
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De la misma forma que en medios convencionales, la grdfica 139 muestra que en redes sociales el sentimiento
que predominé en las publicaciones fue neutro (49.3%), mientras que en una proporcion similar se encontraron
el positivo (27.4%) y el negativo (23.3%). Al analizar el sentimiento hacia las acciones afirmativas como un tema
gue atafie exclusivamente a los GSD, algo similar ocurrid con el total de publicaciones que abordaron el tema de
acciones afirmativas, solo que, pese a los casos identificados con discriminacién y narrativas despectivas hacia
los GSD, el sentimiento positivo fue mayor que el negativo (grdfica 140).

Grdfica 140 Sentimiento identificado en las publicaciones de X Grdfica 141 Sentimiento identificado sobre el tema
de acciones afirmativas
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Al hablar de las justificaciones positivas hacia el tema de acciones afirmativas, se observa (grdfica 141) que en
el 42.3% se resaltaba la inclusién de los GSD a través de estas medidas; el 14.1% veia bien la organizacién de
foros y consultas para tomar en cuenta su opinién, y el 12.8% se manifestd sobre la relevancia que
representaban las acciones afirmativas para los GSD y el proceso electoral.

Grdfica 142 Sentimiento positivo de "acciones afirmativas" en X

Inclusion GSD | 2 .3
Forosy consultas regionales NN 14.1%
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Seleccion de candidaturas [ 4.5%
Discurso politico [ 4.5%

GSD comovotantes [l 1.3%

Mencion | 0.6%
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Respecto al sentimiento negativo, en la grdfica 142 se observa que el 27.8% emitia narrativas despectivas en
contra de los GSD con motivo de la implementacion de esta medida de inclusion; el 17.3% hacia referencia a la
suplantacién de identidades para obtener una candidatura, quitando espacio a otras personas y en el 16.5% se
cuestionaba la forma en que las personas residentes en el extranjero emitian su voto a favor o en contra de un
partido politico.




Grdfica 143 Sentimiento negativo sobre acciones afirmativas en X
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Conclusiones

A partir del analisis interseccional de la cobertura de los medios de comunicacién convencionales y la
conversacion publica de la red social X sobre la participacién politico-electoral de los GSD en el PEC 2023-2024,
resulta evidente la convergencia tanto de avances como de retos que aun quedan pendientes de enfrentar con
respecto a la implementacién de acciones afirmativas en favor de estos grupos.

En relacidn con las personas que fueron fuentes de informacion, se destaca el posicionamiento de temas de
interés para los GSD por parte de las personas ciudadanas -sobresalen de manera particular las mujeres, las
personas funcionarias electorales y las candidaturas-, especificamente en lo que respecta al tema de las acciones
afirmativas.

No obstante, el hecho de que los medios de comunicacién -dirigidos en su mayoria por hombres- hayan dado
mayor visibilidad a las candidaturas contendientes a los cargos de mayor rango en el pais o a aquellas que no
formaban parte de un GSD, impidid que las personas de estos grupos, postuladas por accién afirmativa a las
senadurias y diputaciones federales y locales, pudieran expresarse sobre la implementacion de dichas medidas y
los temas relevantes para el GSD al que pertenecian. Esta situacion se agrava aiin mds en el caso de las juventudes
GSD, ya que fueron desestimadas por no considerdrseles con la experiencia suficiente para comunicar sus propias
necesidades.

La cobertura desigual que se brindd a los distintos grupos -como las personas adultas mayores de quienes se
hablé mas en comparacidn con el tratamiento marginal que tuvieron las juventudes- refleja las multiples brechas
derivadas de las intersecciones que conforman la identidad de cada individuo. Estas diferencias evidencian
desigualdades relacionadas con la edad, raza, origen étnico e identidad de género, entre otros multiples factores
gue los vulneran, pues mientras que las personas indigenas o con discapacidad suelen ser mas visibles en las
discusiones sobre GSD, las personas afromexicanas siguen siendo invisibilizadas en diversos espacios.

Las menciones utilizadas para nombrar a las personas pertenecientes a algun GSD, durante la cobertura mediatica
y la conversacién publica en redes sociales, dieron cuenta de la atencién que despertd el hablar sobre ellos y los
temas que los atafien, como la aplicacién de medidas temporales como lo son las acciones afirmativas. Sin
embargo, al igual que en el caso de las juventudes, las personas GSD son mencionadas primordialmente de
manera genérica sin hacer distincion de sus caracteristicas y necesidades particulares (INE, 2023), lo que muestra
el verdadero interés en ellos de la colectividad.

A pesar de los avances en el uso de lenguaje inclusivo en los medios de comunicacién, principalmente, tanto en
estos como en las redes sociales se siguen ocupando expresiones discriminatorias hacia las personas con
pertenencia a algun GSD -al seguir observandolas como “grupos vulnerables”-, o bien, haciendo uso de imagenes
llenas de estereotipos, prejuicios o estigmas a la hora de abordar los temas que las atafien.

Asimismo, el lenguaje discriminador y androcentrista, con expresiones como “adultos mayores, discapacitados,
negros, indios o0 mexicanos en el exterior”, sigue prevaleciendo e invisibilizando a las mujeres pertenecientes a
estos grupos.

Por su parte, las menciones especificas hacia personas candidatas con pertenencia a algun GSD, ademas de ser
limitadas, dieron mayor relevancia, tanto en la cobertura como en la conversacién publica, a aquellas con
pertenencia a alguna comunidad indigena que se postularon por la Presidencia y el Senado de la Republica;
mientras que las menciones a personas ciudadanas de un GSD que mostraron interés en el PEC 2023-2024,
ademads de haber sido menores, correspondieron principalmente a personas dirigentes de partidos politicos o a
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aquellas con interés en los temas politico electorales, como activistas en pro de los GSD, representantes de
pueblos y comunidades indigenas, etc.

Destaca la invisibilizacion de la identidad y pertenencia de las personas candidatas a algin GSD, ya que prevalece
su condicidn de contendientes a un cargo publico sobre su pertenencia a estos grupos. En muchos casos, incluso,
se ocultan las diversas interseccionalidades que pueden presentar, como ser una persona candidata, indigena y
parte de la comunidad LGBTTIQ+. Asimismo, el trabajo realizado por las juventudes en favor de estos grupos
gueda relegado, ya que se ha priorizado dar voz a las personas GSD adultas, perdiendo de vista las agendas
particulares que podrian impulsar al postularse para un cargo publico a través de una accidn afirmativa.

Lo anterior, se refleja ademas en el hecho de que las verdaderas demandas sociales de los GSD no son
consideradas dentro de las ofertas y discursos politicos emitidos por las personas candidatas no pertenecientes
a un GSD ni por las que acreditaron dicha pertenencia. Esto se debe, en gran medida, a la falta de equidad en los
espacios de comunicacidn y redes sociales, lo que limita la posibilidad de que todos los GSD -incluidas las
juventudes pertenecientes a estos- accedan a espacios para expresar sus propuestas a fin de atender sus diversas
necesidades.

De esta forma, gran parte de los discursos y ofertas politicas hacia los GSD se construyeron desde el imaginario
de las personas que las proponen, siendo las personas adultas mayores, con discapacidad e indigenas las mas
consideradas a la hora de plantear discursos o soluciones unidimensionales a sus posibles necesidades o
problematicas. Esto da cuenta del alejamiento de las personas candidatas hacia los intereses y demandas de estos
grupos, ya que, al construir ofertas politicas especificas hacia estos, no solo no consideran a todos -como las
personas afromexicanas y las residentes en el extranjero-, sino que ademas los planteamientos no son integrales
ni inclusivos para realmente solucionar las desigualdades que enfrentan.

Aun cuando en las publicaciones provenientes tanto de los medios de comunicacién como de las redes sociales
se identificaron pocos casos de discriminacion contra personas pertenecientes a algin GSD, la discriminacion
hacia las juventudes dentro de estos grupos fue ain menos visibilizada. Esto evidencia que, si bien los casos
pueden parecer limitados en nimero, su sola existencia sigue reflejando las barreras y violencias que enfrentan
para ejercer plenamente su derecho a participar en los procesos electorales del pais.

Si bien este fendmeno tuvo sus matices en cada una de las dos esferas analizadas -la mediatica y la digital- es un
hecho que, a través de los casos de discriminacidn o de representacion simulada que se volvieron mediaticos, el
poder ser votado a través del acceso a candidaturas fue el derecho politico-electoral mas vulnerado para los GSD
durante este proceso electoral.

Sin embargo, hubo otros, como votar en las elecciones populares -para las personas residentes en el extranjero-
gue también se vieron afectados. Lo anterior, sin dejar a un lado que entre otro tipo de garantias, el derecho a la
igualdad y prohibicion a la discriminacion y el de igualdad entre hombres y mujeres, son demandas que siguen
sin garantizarse en las contiendas electorales para todas las personas con pertenencia a los GSD.

Como parte de los temas relacionados directamente con la participacion de los GSD y a pesar de que las acciones
afirmativas en favor de estos grupos fueron un tema relevante en ambas esferas de comunicacion, la atencion se
centré principalmente en aquellas dirigidas a personas indigenas, dejando en segundo plano otras
interseccionalidades, como la edad, la preferencia sexual, el lugar de residencia, etc. Ademas, el hecho de que
los principales pronunciamientos provinieran de actores ajenos a los GSD- como hombres cisgénero, medios de

comunicacién y autoridades electorales- refuerza la idea de que el debate se llevd a cabo sin una representaciéon
equitativa de quienes realmente forman parte de estos grupos.
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La ausencia de las juventudes GSD en este espacio de discusién subraya la importancia de generar espacios en
donde puedan participar activamente y ser reconocidas como actores politicos con voz propia en el desarrollo de
estrategias y politicas publicas inclusivas.

A pesar de haber sefialamientos en contra -por posibles casos de representacién simulada, usurpacién de
candidaturas o inconformidad por el nimero de acciones afirmativas implementadas no correspondientes a la
cantidad de personas en el pais con pertenencia a los GSD- no todos llegaron a ser impugnaciones ni fueron
retomados por los medios de comunicacidn o las redes sociales, lo que habla del camino que aun falta por
recorrer para hacer uso de los mecanismos legales y que al mismo tiempo se hagan de conocimiento en el espacio
publico.

Finalmente, en lo que respecta al sentimiento de las publicaciones, la neutralidad identificada en la mayor parte
de las expresiones dio cuenta de que la cobertura medidtica y la conversacion en redes sociales se enfocd en
informar a la ciudadania sobre estos temas. Pese a ello, resulta de suma relevancia poner atencién a las
manifestaciones negativas que se posicionaron en la opinién publica mediante el rechazo hacia la aprobacién e
implementacién de las acciones afirmativas, la invisibilizacion de personas candidatas y ciudadanas al no
reconocer su pertenencia a un GSD, el uso de discursos de odio hacia comunidades como la de la diversidad
sexual o las menciones de discriminacién y desigualdad contra las comunidades indigenas.

La revision de la cobertura y conversacién sobre las acciones afirmativas y la participacién politica de los GSD en
estos procesos electorales evidencid que, aunque continuamente hay esfuerzos por incluir en mayor medida a
toda la poblacién en igual proporcion, aun existe renuencia por instituciones politicas y ciudadania cuando se
trata de incluir a quienes consideran la otredad.

Asi, pese a los esfuerzos institucionales y de la ciudadania por garantizar la representacion de los GSD, factores
como el clasismo, racismo, cisexismo y otras expresiones discriminatorias restringen el ejercicio libre de sus
derechos, ademas de demostrar que existen multiples factores por los que se discrimina a los GSD con base en
sus intersecciones, partiendo siempre del grupo con que las personas se identifican.

La forma como se nombra a quienes pertenecen a los GSD crea contextos y realidades a partir de las cuales se
decide el espacio y percepcidén que tendran en la sociedad. Si desde un comienzo se les nombra de la manera
mas sensible y respetuosa posible, no habra problemas para reconocerles como sujetos y sujetas con derechos y
obligaciones, capaces de incursionar en la politica y representar realmente a las poblaciones a las que pertenecen
en diferentes cargos de eleccidén popular. De lo contrario, de poco serviran las acciones implementadas desde
diversos ambitos para incluirles y se continua el ciclo de una representacién vacia que invisibiliza las necesidades,
exigencias y problematicas de las personas con discapacidad, residentes en el extranjero, indigenas, adultas
mayores y afromexicanas y las juventudes.
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Anexo 1. Metodologia

Metodologia para la elaboracién del Informe con perspectiva interseccional 2024

https://goo.su/11Iv7
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Anexo 2. Obtencion de muestras

FICHA TECNICA DE DETERMINACION DE MUESTRA DE MEDIOS CONVENCIONALES ANALIZADA

Muestra analizada

Con la intencion de analizar la cobertura informativa en medios convencionales, en torno a la
aprobacion de las acciones afirmativas en favor de la postulacién de candidaturas, para los cargos de
eleccidn publica que se compitan bajo esta premisa por parte de personas pertenecientes a algin Grupo
en Situacién de Discriminacién (GSD) y juventudes GSD, se analizara una muestra estratificada por tipo
de medio, a fin de garantizar la representacion de cada tipo de medio, considerando un error de
muestreo de +4%.

El universo comprende las notas informativas publicadas del 7 de septiembre de 2023, fecha de inicio
del Proceso Electoral 2023-2024, hasta el 31 de marzo de 2024, término del primer mes de campafa.

Muestra estratificada de informacion a analizar en notas en medios
de comunicacidon convencionales

Tipo de medio

(subgrupos) Total Muestra Error*
Portal | 10,444 491
Prensa 1,352 63
Radio 162 6 +4.0%
v 151 11
Total | 12,109 571

*Error mdximo asociado a una proporcion del 50%, con un nivel de confianza del 95%.

Fuente: Elaboracion propia a partir de informacidn de las bases de datos institucionales de la CNCS, mayo 2024.

37 De acuerdo con el calendario electoral aprobado por el Instituto Nacional Electoral (INE, 2024), las campafias concluyen el 29 de mayo
de 2024; no obstante, el estudio solo comprenderd hasta la conclusion del primer mes del periodo de campanias, ya que se considera
gue hasta esa fecha pudieran presentarse impugnaciones o algin otro tema relevante para el estudio.
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FICHA TECNICA DE DETERMINACION DE MUESTRA DE X ANALIZADA

Muestra analizada

Con la intencién de analizar la conversacion en la red social X -antes Twitter-, en torno a la aprobacién
de las acciones afirmativas en favor de la postulacidon de candidaturas, para los cargos de eleccion
publica que se compitan bajo esta premisa por parte de personas pertenecientes a algin Grupo en
Situacion de Discriminacion (GSD) y juventudes GSD, se analizard una muestra aleatoria simple,
considerando un error de muestreo de +4%.

El universo comprende las publicaciones en redes sociales realizadas del 7 de septiembre de 2023, fecha
de inicio del Proceso Electoral 2023-2024, hasta el 31 de marzo de 202438, término del primer mes de
campanfa.

Muestra de informacion a analizar sobre la conversacion social en Twitter

Publicaciones en X Total Muestra Error

Proceso Electoral
Concurrente
2023-2024

5,551 542 +4.0%**

*Error mdximo asociado a una proporcion del 50%, con un nivel de confianza del 95%.

** Considerando la gran cantidad de informacion recabada, se aumento el tamafio de la muestra, estableciendo un
margen de error de 4%.

Fuente: Elaboracion propia a partir de informacidn de las bases de datos institucionales de la CNCS, mayo 2024.

38

De acuerdo con el calendario electoral aprobado por el Instituto Nacional Electoral (INE, 2024), las campaiias concluyen el 29 de mayo
de 2024; no obstante, el estudio solo comprenderd hasta la conclusion del primer mes del periodo de campanias, ya que se considera
gue hasta esa fecha pudieran presentarse impugnaciones o algin otro tema relevante para el estudio.
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Anexo 3. Bases de datos

Base de datos de publicaciones clasificadas de Medios de comunicacidon convencionales

https://go0.su/l4sja

Base de datos de publicaciones clasificadas de la red social X

https://g00.su/hT12gzK
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Anexo 4. Narrativas hacia grupos y personas GSD

Narrativas mediaticas hacia GSD

https://goo.su/6UkI8Ps

Narrativas mediaticas hacia personas candidatas pertenecientes a algun GSD

https://g00.su/htBb4r

Narrativas mediaticas hacia personas ciudadanas pertenecientes a algin GSD

https://goo.su/M8vDX
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Anexo 5. Acciones afirmativas locales 2023-2024

Implementacion de acciones afirmativas en el ambito local

https://goo.su/6Yrso
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